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इस समय यूरोप युद्ध-दानव का रगस्थल बना हुआ है, जिसकी गूँज 
से सस्पर के दूसरे देश आतकित है । महात्मा गाधी के अहिसा-पिद्धान्त _ 
को देश-विदेश के महान्‌ भनीषियो ने मुक्तकण्ठ से स्वीकार किया है । 
परन्तु कई अहिंसाधमियों के मन मे इस समय बड़ी उलक्षन और हल- 
चल-सी मची हुई है; विशेषत इस रूप मे कि युद्ध के समय अहिंसा का 
व्यवहाय रूप क्या हो ? प्रस्तुत सग्रह उसीके सुलकझ्षाने के लिए तैयार 
किया गया है । 
इस ग्रथ मे तीन खण्ड है । पहले मे वर्तमान यूरोपीय युद्ध के शुरू 
होने से छेकर 'हरिजन', 'हरिजन-सेवक' आदि के बन्द होने तक महात्मा 
गाघी ने जो उद्गार युद्ध-सम्बन्धी समस्याओं और प्रदनो पर प्रकट किये 
उनका सग्रह है । दूसरे में वर्तमान्‌ युद्ध से पूरे की विश्व-राजनीति की 
उल्नकझनो, सकटो आदि पर लिखे गये उनके लेख हे । और तीसरे में सन्‌ 
१९१४-१८ के महायुद्ध के समय उन्होने अग्रेजो को जो सहयोग दिया 
उसका स्पष्टीकरण करनेवाले और उनसे पूछे गये तत्सम्बन्धी अनेक प्रइनो 
“के उत्तर मे 'यय इण्डिया, 'नवजीवन्‌'' आदि में छपें हुए लेख सपग्रहीत 
किये गये है । गाघीजी का हाल ही “चर्ला-द्वादशी' पर सेवाग्राम मे दिया 
हुआ अतिम भाषण भी इसमे मे ले लिया गया है । 
भाशा है, युद्ध और युद्ध-कार में अहिसा किस हृदतक व्यवहायें है 
और अहिसा-घर्मी का क्या वर्तव्य है, इस दृष्टि को स्पष्ट करने में इस 
| अंतक का अध्ययन विद्येष छामदायक होगा । 
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समभोते का कोई प्रश्न ही नहीं 


जिस समय मै दिल्ली से कालका के लिए गाड़ी पर सवार 
हो रहा था उस समय एक भारी भीड़ ने सदूभाव से "महात्मा 
गांधी की जय !” के साथ-साथ यह भी नारा लगाया कि 'हम सम- 
मौता नही चाहते ! मेरा साप्ताहिक मौन था। इसलिए मै केवल 
मुस्कराकर रह गया। 

मेरे पास गाड़ी के पायदान पर खड़े हुए लोगों ने भी मेरी 
मुर्कराहट के जबाब में मुस्करा दिया ओर सलाह दी कि मै वाइस- 
राय महोदय से सममौता न करूँ। झुमे एक कांग्रेस कमेटी ने 
भी पत्र द्वारा ऐसी ही चेतावनी दी थी। मुके अपनी सीमित 
शक्ति का ज्ञान कराने के लिए चेतावनी की जरूरत नहीं थी। 
दिल्ली के अदर्शन और कांग्रेस की चेतावनी के अतिरिक्त यह 
बता देना मेरा फ़ज है कि बाइसराय महोदय से बातचीत में 
क्‍या कहा-सुना गया? में यह बात भली भाँति जानता था कि 
इस सम्बन्ध में काये समिति ने मुझे कोई आदेश नहीं दिया। 
मैं तार द्वारा भेजे गये निमन्त्रण को स्वीकार करके पहली गाड़ी 
से रवाना हो गया था। यह कहने की आवश्यकता नहीं कि मेरी 
अदम्य और पूर्ण अहिसा मेरे साथ थी। मै जानता था कि राष्ट्रीय 


दर युद्ध और अहिसा 


मॉग का प्रतिनिधित्व करने का झुके अधिकार नहीं, और मैने 
ऐसा किया, तो दुर्गंति होगी। इसी बात मैने बाइसराय महोदय 
को भी बता दी थी। ऐसी स्थिति में मुझसे समझौता या 
सममौते की बातचीत का कोई सवाल ही नहीं हो सकता। सुमे 
यह मालूस नहीं हुआ कि उन्होंने मुझे सममोते की वातचीन 
के लिये बुलाया है। मै बाइसराय महोदय के स्थान से खाली हाथ 
लौटा हूँ। मुमसे स्पष्ट या गुप्त कोई सममौता नहीं हुआ। अगर 
हक सममोता होगा, तो चह कांमरेस और सरकार के बीच 
।। 


काँग्रेस-सम्वन्धी अपनी स्थिति को वाइसराय महोदय से स्पष्ट 
करते हुए मैंते उन्हें बताया कि सानवता के दृष्टिकोण से मेरी सहा- 
मुभूति ब्रिटेन और फ्रांस के साथ है। जो लंडन अबतक अभेद्य 
समसा गया है. उसके विष्यंस होने की बात सोचते मेरा दिल 
दृदल जाता है। जब मेंने वेस्ट सिनिस्टर ऐवी तथा उसके सम्भाव्य 
विध्वृंस के बारे में सोचा तो मेरा दिल भर आया । में अधीर हो 
गया हूँ। हृदय के अन्दर सेरी परसात्मा से इस अश्न पर हमेशा 
लड़ाई रहती है. कि वह ऐसी वार्तें क्यों होने देता है?! मुझे 
अपनी अदहिसा विलकुल नपुंसक मालूम पढ़ती है। परतु दिनभर 
के संघर्ष के वाद यह उत्तर मिलता है कि न तो ईश्वर ही और 
न मेरी अर्दिसा दी नपुंसक है। चाहे मुझे अपनी कोशिश में 
असफलता मिले, परन्तु पूरे विश्वास के साथ उुमे अहिंसा का 
प्रयोग करते द्वी रहना चाहिए | मैने २३ जुलाई को एबटाबाद से, 
मानों इसी मानसिक व्यथा के पूर्वाभास को पाकर हर हिटलर के 
पास यह पत्र भेजा था-- 


“मेरे मित्र मुझसे कद रहे हैं कि सानव जाति की खातिर 


सममौते का कोई प्रश्न नहीं ७ 


मैं आपको पत्र लिखूँ । लेकिन इस खयाल से कि मेरे छारा भेजा 
गया पत्र गुस्ताखी में शुमार होगा, मैंने उनकी बात छुछ 
दिन तक न मानी । कोई शक्ति मुमसे कहती हैं कि मुमे 
विचार करना चाहिए और अपील का नतीजा कुछ भी हो, 
अपील मुझे करनी ही चाहिए। यह स्पष्ट है कि आप विश्व में एक 
ऐसे व्यक्ति हैं जो युद्ध को रोक सकते हैं. युद्ध होने पर यह 
सम्भव है कि मानवता क्षीण होकर बबरता में परिवर्तित हो 
जाये। क्या आप एक वस्तु के लिए, जिसे आप कितनी भी 
कीमती क्‍यों न सममते हों, यह मूल्य देंगे ही ? क्‍या आप 
एक ऐसे आदमी को अपील को सुनंगे जिसने खुद ही जान- 
बूमाकर लड़ाई को छोड़ दिया है, परन्तु उसे काफी सफलता “नहीं 
मिली ९ पत्र लिखकर आपको मैने कष्ट दिया हो, तो में आशा 
करता हूँ कि आप मुमे क्षमा करेंगे !” 


का अच्छा होता कि हेर हिटलर अब भी बिवेक से 
काम लेते तथा तमाम समझदार आदसियों की अपील, जिनमें 
जर्मन भी हैं, सुनते । मैं यह स्वीकार करने के लिए तैयार नही हूँ 
कि विध्यंस के डर से लंडन-जेसे भारी शहरों के खाली 
होने की बात जमन लोग शाँव रहकरसोच सकते होंगे। वे 
शांति के साथ इस प्रकार के अपने विध्व॑स की बात नहीं सोच 
सकते। इस मौके पर मैं भारत के स्व॒राज्य की बात नहीं 
सोच रहा हूँ। भारत में र्वराज्य जब होगा तब होगा। लेकिन 
जब इं ग्लैण्ड और फ्रांस की हार दो गयी तथा जब उन्हें विध्चस्त 
जमेनी के ऊपर फतह मिल गयी तो उसका क्या मूल्य होगा? 
मालूम ऐसा द्वी पड़ता है कि जेसे हिटलर किसी परमात्मा के 
अस्तित्व मे विश्वास नहीं करते ओर केवल पशुबंल को ही 


छः युद्ध और अहिंसा 


मानते हैं | मि० चैम्बरलेन के कथनाउुसार वह बलप्रयोग के सिवा 
किसी युक्ति की परवा नहीं करते। ऐसी आफ्रत फे समय में 
कांग्रेसियों तथा भारत के सारे नेताओं को व्यक्तिगत तथा 
सामूहिक रूप से भारत का क॒तंव्य निश्चित करना है ।* 


* * सितम्बर १६३६ को शिमला से दिया डुआ वक्तव्य । 


:२६ 
हेर हिटलर से अपील 


“गत २४ अगस्त को लन्दन से एक बहिन ने मुझे! यह तार 
दिया--ऋृपा करके कुछ कीजिए | दुनिया आपकी रहनुसाई 
की राह देख रही है!” लन्दन से एक दूसरी बह्दिन का यद्द तार 
आज मुझे! मिला--'मैं आपसे अनुरोध करती हूँ कि आपकी 
पशुबल में न होकर विवेक में जो अचल्ल श्रद्धा है उसे शासकों 
ओर प्रजा के सामने अविल्म्ब प्रकट करने का विचार करें / 

मै इस सिर पर मेडरा रददे विश्व-संकट के बारे में कुछ कहने 
में द्िचकिचा रहा था, जिसका कुछ राष्ट्रीं के द्वी नहीं बल्कि सारी 
मानव-जाति के ह्वित पर असर पढ़ेंगा। मेरा ऐसा खयाल है कि मेरे 
शब्दों का उन लोगों पर कोई प्रभाव न पढ़ेंगा, जिनपर लड़ाई 
का छिढ़ना या शान्ति का कायम रहना निर्भर है। मे 
जानता हैँ कि पश्चिम के बहुत-से लोग सममते हैं कि मेरे शब्दों 
की वहों अतिथ्ठा है। मे चाहता हूँ कि में भी ऐसा सममाता। 
चूँकि मैं ऐसा नहीं समझता, इसलिए में चुपचाप ईश्वर से 
प्राथेना करता रद्द कि वह हमें युद्ध के संकट से बचाये। लेकिन 
यह घोषणा करने में मुझे ज़रा भी हिचकिचाहट नहीं सालूस 
होती कि सेरा विवेक सें विश्वास है। अन्याय के दमन के लिए 


१० युद्ध और अहिंसा 


था कागड़ों के निपटारे के शीए झहिसा का दूसरा नाम ही विवेक 
है। विवेक का अर्थ मध्यरथ को" किया दमा किसी भांगढ़े का 
बाध्यकारी निर्णय अथवां युद्ध नहीं है। में अपने विश्वास पर 
सबसे अधिक जोर यही कहकर दे सकता हूँ कि यदि मेरे 
देश को हिंसा के द्वारा स्वतन्त्रता मिलता सम्भव हो, तो भी 

स्वयं उसे हिंसा से प्राप्त न करूँगा। तलवार से जो मिलता है 
चह तलवार से हर भी लिया जाता: है!--इस बुद्धिमानी के 
बचन में मेरा विश्वास कभी नष्ट नहीं हो सकता। मेरी यह 
कितनी भ्रबल इच्छा है कि हेर हिटलर संयुक्त राष्ट्र के राष्ट्रपति 
की अपील को सुने और अपने दावे को जाँच मध्यस्थों द्वारा होने 
दें, जिनके डुनने में उनका उतना ही हाथ रहेगा जितना कि उन 
लोगों का जो उनके दावे को ठीक नहीं समझते ।” 


2 २६ अगस्त १६३६ को दिया गया वक्तन्य | 
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बाइसराय की मुज्ञाकात के बाद मैंने जो वक्‍्तन्य दिया, 
उसपर अच्छे-बुरे दोनों ही तरह के खयात्ञात ज़ाहिर किये गये 
हैं। एक आलोचक ने उसे भावुकतापूर्ण बकवास कहा है तो 
दूसरे ने उसे राजनीतिज्तापूरों घोषणा बतलाया है। दोनों 
अतियों में बड़ा फ़क है। में सममता हूँ कि अपने-अपने दृष्टि- 
कोण से सभी आलोचकों का कट्दना ठीक है, लेकिन उसके 
ज्लेखक के पूरे दृष्टिकोण से वे सभी ग़लती पर हैं। उसने तो 
सिर्फ अपने संतोष के किए दी चह लिखा था। उसमें मैने जो 
कुछ कहा है उसके हरेक शब्द से मैं बैँंधा हुआ हूँ। हरेक 
मानवतापूर्ण सम्मति का- जो शजनीतिक महत्त्व होता है, उसके 
अलावा और कोई राजनीतिक महत्त्व उसका नहीं है। विचारों 
के पारस्परिक सम्बन्ध फो नहीं रोका जा सकता ) 


एक सज्जन ने तो उसके ख़िलाफ़ बढ़ा जोशीला पत्र भेरे 
पास भेजा है। उन्होंने उसका जवाब भी सॉगा है। मैं उस पत्र 
को उद्धृत नद्दीं कहँँगा; क्‍योंकि उसके छुछ अंश खुद मेरी ही 
समम सें नहीं आये । ज्ञेकिन उसका भाव सममने में मुश्किज 
नहीं है। उसकी मुख्य दलील यह हैं--“अगर इंग्लेण्डके पाले- 


श्र युद्ध ओर अहिंसा 


मेर्ट भवन और वेस्टमिनिस्टर गिर्जाघर के सर्वनाश की सम्भावना 
पर आप आँसू बहाते है, तो जर्मनी के प्राचीन स्मारकों के 
सर्वेनाश की सम्भावता पर आपके ऑसू क्‍यों नहीं निकलते ! 
ओर. इंग्लेण्ड व फ्रांस से ही आप क्‍यों सहानुभूति रखते हैं, 
जर्मनी से आपको सहानुभूति क्‍यों नहीं है! क्‍या हिटलर 
जसनी के उस पद्दलन का ही जवाब नहीं है; जो कि पिछले 
युद्ध के बाद मित्र-राष्ट्रों ने उसका किया था ? अगर आप जर्न 
होते, हिटलर फी सी साधन सम्पन्नता आपके पास होती, और 
सारी दुनिया की तरह आप भरी बदला लेने के सिद्धान्त सें 
विश्वास करते होते, तो जो हिटलर कर रहा है वही आप भी 
करते । नाजीवाद बुरा होसकता है| दरअसल वह क्या है यह 
हम नहीं जानते । हमें जो साहित्य मित्ता है वह एक तरफ़ा है। 
लेकिन में आपसे कहता हूँ कि चेम्बरलेन और हिटलर में कोई 
फ़र्क नही है । हिटलर की जगह चेम्वरलेन होते, तो वह भी इससे 
भिन्न न करते। हिटलर के बारे में विशेषन जानते हुए 
भी उसकी चेस्वरलेन से तुलना करके उसके साथ आपने 
अन्याय किया है। इंग्लैण्ड ने हिन्दुस्तान में जो-कुछ किया वह 
क्या किसी तरह भी उससे अच्छा है, जो कि ऐसी ही परि- 
स्थितियों में दुनिया के दूसरे हिस्सों में हिटलर ने किया है ९ 
हिटलर तो पुराने साम्राज्यवादी इंग्लेग्ड और फ्रांस का एक 
वालशिष्य मात्रहै। मे समझता हूँ कि वाइसरीगल लाज में भावुकता 
ने आपकी चुद्धि को दवा लिया था ।” 


इंलेण्ड के कुकृत्थों का, सचाई का, खयाल रखते हुए, 
मैंने जितने जोरों से वर्णन किया है उतने और जोरों से शायद 
आर किसी ने नहीं किया। इसी तरह लितने प्रसावकारक 
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रूप में मेंने इंग्लेण्ड का विरोध किया है उतने प्रभावकारक रूप 
में शायद और किसी ने नहीं किया। यही नहीं बल्कि मुकाबले 
की इच्छा और शक्ति भी मुममें ज्यों-की-त्यों वनी हुईं है। 
लेकिन कोई वक्‍त बोलने और कास करने का होता है. तो कोई 


वक़्त ऐसा भी होता है जब खामोशी और अकर्मण्यता धारण 
करनी पड़ती है | 


सत्याग्रह के कोष में कोई शत्रु नहीं है| लेकिन सत्याग्रहियों 
के लिए नया कोप तैयार करने की भमुमे कोई इच्छा नहीं 
इसलिए में पुराने शब्दों का ही नये अथ में प्रयोग करता हूँ । 
सत्याप्रही अपने कद्दे जानेवाले शत्रु के साथ अपने मित्र जसा 
ही प्रेम करता है, क्योंकि उसका कोई शत्रु नही होता | सत्याम्रही 
याने अहिसा का उपासक होने के नाते, सुमे इग्लेण्ड के भत्ते की 
ही इच्छा करनी चाहिए । फ़िलहाल जमंनी-सम्बन्धी मेरी 
इच्छाओं का कोई सवाल नहीं है लेकिन अपने वक्तव्य के 
कुछ शब्दों में मेंने यह बात कही है कि विध्वस्त जमनी की 
राख पर में अपने देश की आज़ादी का महल खड़ा नहीं 
करना चाहता। जर्मनी के पुराने स्मारकों के सबनाश की 
सम्भावना से भी शायद में उतना ही विचलित हो जाऊँ। लेकिन 
हेर हिटलर को मेरी सहानुभूति को कोई जरूरत नहीं है। 
बतेमान गुण-दोषों को देखने के लिए इंग्लैण्ड.के पिछले कुक्नत्यों 
आर जमंनी के पिछले सुकृत्यों का उल्लेख अग्रासंगिक है । सही 
हो या ग़ल्त, इस वात का कोई खयाल न करते हुए कि इससे 
पहिले ऐसी ही हालतों में अन्य राष्ट्रों ने क्या किया, में इस 
निर्णय पर पहुँचा हूँ कि इस युद्ध की ज़िम्मेदारी हर हिटलर पर 
ही हे । उनके दावे के वारे में में अपना कोई निणुय नहीं देता। 
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थह बहुत मुमकिन है कि डानज्ञिय को जर्मनी में मिलाने का, 
अगर डानज़िग-निवासी जन अपने स्वतन्त्र दर्ज को छोड़ना 
चाहें, उनका अधिकार असन्दिग्ध हो। यह हो सकता है कि 
गलियारे (कीराइडर) को अपने कब्जे में करने का उनका दावा 
ठीक हो। पर मेरी शिकायत तो यह है. कि वह एक खतंत्र 
न्यायालय के द्वारा इस दावे की जाँच क्यों नहीं होने देते ? अपने 
दावे का पं॑चों से .फेसला कराने की बात को अस्वीकार कर देने 
का यह कोई जवाब नहीं है कि ऐसे ज़रियों के द्वारा यह बात 
उठाई गई है जिनका इसमें स्वार्थ है, क्‍योंकि ठीक रास्ते पर 
आते की आर्थना तो कोई चोर भी अपने साथी चोर से कर 
सकता है! में सममता हूँ कि में यह कहने में कोई शलती नहीं 
करता कि हेर हिटलर अपनी मॉग की एक निष्पक्ष न्यायालय 
द्वारा जॉच होने दें इसके लिए सारा संसार उत्सुक था। उन्होंने 
जो तरीका इर्त्यार किया है उसमें उन्हें सफलता होगई तो वह 
उनके दावे की न्यायोचितता का सबूत नहीं होगी। वह तो इसी 
बात का सबूत होगी कि अभी भी मानवी मामलों में “जिसको 
लाठी उसकी भैंस” का न्याय ही एक बड़ी ताकत है। साथ ही 
चह इस बात का भी एक और सबूत होगी कि हम मलुष्यों ने 
यद्यपि अपना रूप तो बदल दिया है पर पशुओं के तरीकों को 
नहीं बदला है. । 


मैं आशा करता हूँ कि मेरे आलोचकों को अब यह स्पष्ट 
होगया होगा कि इंग्लेस्ड और फ्रांस के श्रति मेरी सहाडइ॒भूति 
मेरे आवेश या उन्‍्मराद के प्रमाद का परिणाम नहीं है। वह तो 
अहिसा के उस कभी न सूखनेवाढ्षे फव्वारे से निकली है जिसे 
पिछले पचास सालों से मेरा हृदय पोसता आया है। में यह 
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दावा नहीं करता कि मेरे निशेय में कोई ग़लती नहीं हो सकती। 
मैं तो सिफे यही दाबा करता हूँ कि इंग्लेण्ड और फ्रांस के 
प्रति मेरी जो सहानुभूति है वह थुक्तियुक्त है। जिस आधार 
पर मेरी सहानुभूति है उसे जो लोग स्वीकार करते हैं उन्हें में 
अपना साथ देने के लिए आमंत्रित करता हें। यह दूसरी बात 
है कि उसका रूप क्‍या होना चाहिए ? अकेला तो में केचल 
प्राथेना ही कर सकता हूँ। वाइसराय से भी मैने यही कहा है कि 
युद्ध में शरीक लोगों को सर्बनाश का जो मुकाबला करना पड़ 
रहा उसके सामने मेरी सहानुभूति का कोई ठोस मूल्य 
नहीं है। 


हरिजन सेवक ; १६ सित्तस्बर, १६३६ 


$ १ 
पहेलियाँ 


एक अखिद्ध कांग्रेसवादी पूछते हैं : 

“(१) इस युद्ध के बारे में अहिंसा से मेल खानेवाला आपकी 
ध्यक्तिगत रुख क्या है ! 

(२) पिछले महायुद्ध के वक्त भ्रापका जो रुख था वही है या 
उससे भिन्न 

(३) अपनो अहिंसा के साथ आप कांग्रेस से, जिसकी नीति 
इस संकट में हिंसा पर भराधार स्खती है, कैसे सक्रिय-सर्पर्क रक्‍्खेंगे 
और उसकी कैसे मदद करेंगे ? 


(४) इस युद्ध का पिरोध करने या उसे रोकने के लिये आपकी 
ऐसी ठोस तजवीज क्‍या है, जिसका कि आधार श्रहिंसा पर हो ?” 


इन प्रश्नों के साथ मेरी ऊपर से दिखलाई पड़नेवाली असं- 
गतियों या सेरी अगस्यता की लम्बी और मित्रतापूर्ण शिकायत 
भी है। ये दोनों ही पुयानी शिकायतें हैं, जो शिकायत करनेवालों 
को दृष्टे से तो बिल्कुल बाजिव हैं, पर मेरी अपनी दृष्टि से 
बिल्कुल ग़ैरवाजिब हैँ। इसलिए अपनी शिकायत करनेवालों और 
मुझमें मतभेद तो होगा ही। मैं तो सिफे यही कहूँगा, कि जब में 
कुछ लिखता हूँ तो यह कभी नहीं सोचता कि पहले मैने क्या कहा 
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था | किसी विषय पर में पहले जो कुछ कह चुका हूँ उससे संगत 
होना मेरा उद्देश नहीं है, बल्कि प्रस्तुत अवसर पर मुझे जो सत्य 
मालूम पड़े उसके अनुसार करना मेरा उद्द श है. इसका परिणाम 
यह हुआ है कि में सत्य की ओर निरंतर बढ़ता दी गया हूँ, अपनी 
याददाश्त को मैंने व्यर्थ के बोझ से बचा लिया है, और इससे 
भी बढ़कर बात यह है कि जब कभी मुझे अपने पचास वर्ष पहले 
तक के लेखों की तुलना करनी पड़ी है, तो अपने ताज़ा-से-ताज़ा 
जक्षेखों से उन दोनों में मुझे कोई असंगति नहीं मिली। फिर भी 
जो मित्र उनमें असंगति देखते हैं, उनके लिए अच्छा यह होगा 
कि, जबतक पुराने से ही उन्हें कोई खास प्रेम न हो, वे उसी अर्थ 
को प्रहण करे जो मेरे सबसे ताजा लेखों से निकलता हो, लेकिन 
चुनाव करने से पहले उन्हें यह देखने की कोशिश करनी चाहिए 
कि ऊपर से दिखलाई देनेवाली असंगतियों के बीच ही क्‍या एक 
मूलभूत स्थायी संगति नहीं है ? 

जहॉतक मेरी अगम्यता का सवाल है, मित्रों को यह विश्वास 
रखना चाहिए कि अपने विचार सम्बद्ध होने पर उन्हें दबाने का 
प्रयत्न मे कभी नहीं करता। अगम्यता कभी-कभी तो संक्तेप में 
कहने की भेरी इच्छा के कारण होती है, और कभी-कभी जिस 
विषय पर मुमसे राय देने के लिए कहा जाये उसके संबंध के 
भेरे अपने अज्ञान के कारण भी होती है। 

नमूने के तौर पर इसका एक उदाहरण दूँ । एक मित्र, 
जिनके और मेरे वीच दुसब की कोई वात कभी नहीं रही, रोप 
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के बजाय ज्ञोम से लिखते हैं:-- 

भारत के युद्ध की अभिनय-स्थली होने पर; जो कोई अथट- 
नीय घटना नहीं है, कया गांधीजी अपने देशवासियों को यह 
सलाह देने के लिए तैयार हैं. कि शत्रु की तलवार के सामने वे 
अपने सीने खोल दें ? कुछ समय पहले वह जो कुछ कहते 
उसके लिए में अपने को वचनबद्ध कर लेता, लेकिन अब और 
अधिक विश्वास मुझे नहीं रहा है | 

मै इन्हें विश्वास दिला सकता हूँ कि अपने हाल के लेखों के 
बावजूद, बह मुझमें इतना विश्वास रख सकते हैं कि अब भी मे 
वही सलाह दूंगा.जेसी कि उन्हें आशा है, मैने पहले दी 
होती या जेसी मैने चेकों या एबीसिनियनों को दी है। मेरी 
अहिसा कड़ी चीज की बनी हुई है। वैज्ञानिकों को सबसे 
मजबूत जिस धातु का पता होगा उससे भी यह ज्यादा मजुबूत है। 
इतने पर भी मुझे खेद-पूर्वक इस बात का ज्ञान है. कि इसे अभी 
इसकी असली ताकत ग्राप्त नहीं हुई है। अगर वह प्राप्त हो गयी 
होती, तो संसार में हिसा की जिन अनेक घटनाओं को मै अस- 
हाय होकर रोज देखा करता हूँ उनसे निपटने का रास्ता भगवान्‌ 
मुझे सुझा देता। यह मे धृष्टतापूर्वक नहीं बल्कि पूर्ण अहिसा की 
शक्ति का कुछ ज्ञान होने के कारण कह रहा हूँ। अपनी सीमितता 
या कमजोरी को छिपाने के लिए मे अहिसा की शक्ति को हलका 
नहीं ऑकने दूगा। 

अब पूर्वोक्त अश्नों के जवाव में कुछ पंक्तियाँ लिखता हूँ :-- 
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(१) व्यक्तिगत रूप से मुकपर तो युद्ध की जो दृहशत सवार 
हुई है बेसी पहले कभी नहीं हुईं थी ।आज मैं जितना दिल- 
गीर हूँ उतना पहले कभी नहीं हुआ । लेकिन इससे भी बड़े खौफ 
के कारण आज मे वेसी स्वेच्छापूर्ण भर्ती करनेचाज्ञा सार्जेस्ट नहीं 

नंगा जेसा पिछले महायुद्ध के वक्त में बन गया था। इतने पर भी 
यह अजीब-सा सालूस पड़ेगा कि मेरी सहानुभूति मित्ररराष्ट्रों के 
ही साथ है। जो भी हो, यह युद्ध पश्चिम में विकसित प्रजातन्त्र 
ओर जिसके प्रतीक हेर हिटलर हैं उस निरंकुशता के बीच 
होनेचाले युद्ध का रूप धारण कर रहा है। रूस इसमें जो हिस्सा 
ले रहा है बह यद्यपि दुःखद है, फिर भी हमें उम्मीद करनी 
चाहिए कि इस अस्वाभाविक मेल से, चाहे अनजाने ही क्‍यों न 
हो, एक ऐसा सुखद हत्त पैदा होगा जो क्‍या शक्ल अखितयार 
करेगा यह पहिले से कोई नहीं कह सकता । अगर मिच्न-रा्ट्रों का 
उत्साह संग न हो, जिसका ज़रा भी आसार नहीं है, तो इस युद्ध 
से सब युद्धों का अन्त हो सकता है--ऐसे भीषण रूप मे तो जरूर 
ही जैसे में कि हम आज देख रहे हैं। मुझे उस्मीद्‌ है कि यद्यपि 
भारत, अपने आन्तरिक भेदभावों से छिन्न-मिन्न हो रहा है, तो भी 
चह इस इष्ट उद्देश को पूर्ति तथा अबतक की अपेच्ता शुद्ध अजातंत्र 
के पसार में प्रभावशाली भाग क्षेगा। निस्सन्देह, यह इस वात 
पर है कि संसार के रंगमंच पर जो सच्चा दुःखद नाटक हो रहा है 
उसमें कार्य-समिति अन्त में जाकर केसा भाग लेगी ? इस नाटक 
सें हम अभिनेता और दशेक दोनों ही हैं। मेरा मार्म तो निश्चित 


२० युद्ध और अहिंसा 


है। चाहे में कार्य-समिति के विनम्र मार्गद्शक का काम करूँ, 
या, अगर इसी बात को बिना किसी आपत्ति के मे कह सकूँ तो 
कहूँगा कि, सरकार के मार्ग-द्शेक का-सेरा मागे-प्रदर्शन उनमें 
से एक को या दोनों को अहिसा के सा्गे पर ले जाना होगा; 
चाहे वह प्रगति सदा अगोचर ही क्‍यों न रहे । यह स्पष्ट है कि मे 
किसी रास्ते पर किसी को जबर्दस्ती नहीं चला सकता । मैं तो सिर्फ, 
उसी शक्ति का उपयोग कर सकता हूँ, जो इस अवसर के लिए 
इंश्वर सेरे हृदय व मस्तिष्क में देने की कृपा करें| 

(२) मैं सममता हूँ कि इस प्रश्न का जवाब पहले प्रश्न के 
जवाब में आ गया है । 

(३) अहिंसा की भाँति हिसा के भी दर्ज होते हैं। कार्ये- 
समिति इच्छापूवक अहिसा की नीति से नहीं हटी है। सच तो 
यह है कि वह ईमानदारी के साथ अहिसा के वास्तविक फलितार्थो 
को स्वीकार नहीं कर सकती | उसे लगा कि बहुसख्यक कांग्रेस- 
जनों ने इस बात को स्पष्ट रूप से कभी सी नहीं समझा कि बाहर 
से आक्रमण होने पर वे अहिसात्मक साधनों से देश की रक्ा 
करेंगे। सच्चे अर्थों में तो उन्होंने सिफे, यही समझा है. कि 
ब्रिटिश सरकार के खिलाफ़ कुल्त मिज्ञाकर अहिसा के जरिये वे 
सफल लड़ाई लड़ सकते हैं। अन्य क्षेत्रों में कांमेंसजनों को अहिसा 
के उपयोग की ऐसी शिक्षा मिली भी नहीं है। उदाहरण के 
लिए, साम्प्रदायिक दंगों या गुण्डेपन का अहिसात्मक रूप 
से सफल मुकाबिला करने का निश्चित तरीक़ा उन्होंने अभी नहीं 
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खोज पाया है| यह दलील अन्तिम है, क्‍योंकि वास्तविक अनुभव 
पर इसका आधार है। अगर इसलिए अपने सर्वोत्तम साथियों 
का में साथ छोड़ दूँ कि अहिसा के विस्तुत सहयोग में वे मेरा 
अनुसरण नहीं कर सकते, तो में अहिसा का उद्देश नहीं साधूंगा । 
इसलिए इस विश्वास के साथ में उनके साथ ही रहा कि अहिसा- 
त्मक साधन से उनका हटना बिल्कुल सकीर्ण क्षेत्र तक ही सीमित 
रहेगा और वह अस्थायी ही होगा। 

(४) मेरे पास कोई खास योजना तेयार नहीं है, क्योंकि मेरे 
लिये सी यह क्षेत्र नया ही है। फर्क सिर्फ हतना ही है कि साधनों 
का मुझे इनाव नहीं करना है, चाहे मे का्य-समिति के सदस्यों 
से सन्त्रणा करूँया बायसराय के साथ, वे साधन सदा शुद्ध 
अहिसात्मक ही होने चाहिए। इसलिए जो मै कर रहा हैँ वह 
खुद ही ठोस योजना का एक अज्ज है। और बाते मुझे दिन-ब-द्नि 
सूमती जायेगी, जेसे कि मेरी सत्र योजनाओं के बारे में हमेशा 
हुआ है| असहयोग का प्रसिद्ध प्रस्ताव भी मेरे दिमाग में कांग्रेस- 
महासमिति की उस बेठक में, जो कि १६२० में कल्कत्ते में हुईं 
थो और जिसमें यह प्रस्ताव पास हुआ- कोई २७ घंटे से भी कम 
समय सें आया, और असली रूप मे यही हाल दार्डी-क्ूच का 
रहा। पहले सविन्य भंग की नीव भी, जिसे उस वक्त निष्किय 
प्रतिरोध का नाम दिया गया, असंगवश, भारतीयों की उस सभा 
में पड़ी, जो इन दिनों के एशियाई-विरोधी क़ानून का मुकाबला 
करने के उपाय खोजने के उद्देश से १६०६ में जोहान्सबर्ग में हुई 
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थी। सभा में जब में गया तो उस प्रस्ताव की पहले से मुझे कोई 
कल्पना नहीं थी | वह तो उस सभा में ही सूका। इस सजन- 
शक्ति का भी अभी विकास हो रहा है, लेकिन फज कीजिए कि 
ईश्वर ने मुझे पूरी शक्ति प्रदान की है, ( हालाँकि वह कभी नहीं 
करता ) तो में फ़ौरन अंग्रेजों से कहूँगा कि वे शस्र धर दें, अपने 
सब आधीन देशों को आज़ाद कर दें; 'छोटे इंग्लेडवासी” कहलाने 
में ही गर्वानुभव करें और ससार के सब निरंकुशतावादियों के 
बुरे-से-चुरा करने पर भी उनके आगे सिर न भुकायें | तब अंग्रेज 
बिना प्रतिरोध के मरकर इतिहास में अहिसात्मक वीरों के रूप 
में अमर हो जायेंगे। इसके अलावा, भारतीयों को भी मै इस 
देवी शहादत में सहयोग करने के लिए निमंत्रित करूँगा। यह 
कभी न टूटनेवाली ऐसी सामेदारी होगी, जो 'शत्रु' कहे जाने वालों 
के नहीं चल्कि उनके अपने शरीरों के खून से लिखे अक्षरों में 
अद्वित हो जायेगी | लेकिन मेरे पास ऐसी सामान्य सत्ता नहीं है । 
अहिंसा तो धीमी प्रगतिवाला पौदा है। वह अदृश्य किंतु निश्चित 
रूप में बढ़ता है । और इस खतरे को लेकर कि मेरे बारे में भी 
ग़ल्तफहमी होगी, मुर्मे उस-और भी 'ज्ञीण आवाज के अनुसार 
ही काम करना चाहिए। . 
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$ ४ 
भारत का रुख 


पिछले २७ अगस्त को, याने मृद॒तापूरं लड़ाई शुरू होने के 
ठीक पहले श्रीमती कमला देवी चट्टोपाध्याय ने मुकेक लिखा थाः-- 
“बम्बई के क्रानिकल' अख़बार के ज़रिये मैंने आपसे अपील 

की है कि आप वर्तमान स्थिति के बारे में भारत के ही नहीं बल्कि 
पूवे की समस्त शोषित प्रजाओं के रुख़ को व्यक्त करे। मेरे कहने 
का मतलब यह नहीं है कि आप हमारी इस पुरानी स्थिति की 
फिर से ताईंद कर दें कि इस साम्राज्यवादी युद्ध से हमारा कोई 
सरोकार नहीं है, बल्कि में चाहती हूँ कि इससे कुछ अधिक किया 
जाये । वर्तमान संघर्ष खासकर उपनिवेशों या जिन्हें नरम शब्दों में 
श्रव असावकारी क्षेत्र कहा जाता है उनकी साधारण छीना- 
भपटी के बारे से है। इस भश्न पर दुनिया के ज़याल में केवल 
दो रायें हैं, क्योंकि वह केवल दो ही मत सुनती है | एक तो चे 
लोग हैं जो पूर्वस्थिति के ही कायम रहने में विश्वास रखते हैं, 
और दूसरे वे हैं जो उसमें तब्दीली तो चाहते हैं पर चाहते हैं 
उसी आधार पर--दूसरे शब्दों में कहें तो वे लूट का फिर से 
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बैंटवारा और शोषण का श्रधिकार चाहते हैं, जिसका मतलब 
निससंदेह युद्ध ही है। यह तयश॒दा और स्वाभाविक-सा है कि ऐसा 
पुनविभाजन सशख्र संधष के बिना कभी नहीं हो सकता । उसके 
बाद उपभोग के लिए कोई रहेगा था नहीं और उपभोग के लायक 
कोई चीज भी रहेगी या नहीं, यह निरसन्देह दूसरा सवाल है। 
लेकिन संसार मुख्यतः इन्ही दो मे बेटा हुआ है। अगर एक की 
बात को डीक माना जाये, तो दूसरे की बात को भी ठीक सानना 
चाहिए, क्योकि अगर इग्लेण्ड और फंस को बडे-बढे भू भागों 
और र्ट्रों पर शासन करने का अ्रधिकार है तो जमंनी और इटली 
को भो जरूर बैसा ही अधिकार है | इ“ग्लेए्ड और फ्रांस का हिट- 
लर को इससे रुकने के लिए कहना उतना ही कम न्यायोचित है 
जितना कि हिथ्लर का वह दावा जिसे कि वह अपना कजिब हक 
बतलाता है । 

“इस सम्बन्ध में तीसरा विचार क्या है, यह संसार मुश्किल 
से ही सोचता जान पडता है, क्योंकि वह कभी-कभी ही सुनाई 
पढता है। लेकिन वह इतना आवश्यक है कि वह व्यक्त होना ही 
चाहिए, क्योंकि वह उन लोगों की आवाज है जो सारे खेल में 
प्यादों के मार्निंद हैं। असली सवाल न त्तो डांज़ियग का है, न 
पोलिश कोराइडर का । सवाल तो दरअसल उस सिद्धान्त का है, 
जिसपर कि इस वर्तमान पश्चिसी सभ्यता का सारा दारोमदार 
है । और वह है निर्वलों पर शासन करने और उनका शोपण 
करने के लिए बलवानों की लढाई । इसलिए यह सब उपनिवेशों 
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के सारे सवाल के आसपास केन्द्रित है, और हिटलर तथा झुसो- 
लिनी संसार को इसकी याद दिल्लाते क्री नही थकते। इग्लेण्ड 
ने साम्राध्य के खतरे में होने की जो आवाज उठायी है उसका सी 
वस्तुतः यही कारण है। इसलिए इस सवाल से हम सभी का 
घनिष्ठ सम्बन्ध है। 

“हम, जेसी हालत है उसके वेसी ही बनी रहने के खिलाफ 
हैं। हम उसके खिलाफ लड रहे है, क्योंकि हम उसमें तब्दीली 
चाहते हैं । लेकिन युद्ध हमारा विकल्प नहीं है, क्योंकि हम यह 
अच्छी तरह जानते हैं कि उससे समस्या दास्तविक -रूप में हल 
नहीं होगी । हमारे पास दूसरा विकल्प ज़रूर है और वहीं इस 
भयंकर गड़बड़ी का एक मात्र हल और भविष्य की विश्व-शांति 
की कुब्जी है। उसी को मैं दुनिया के सामने पेश करना चाहती 
हूँ । आज वह अरण्य-रोदन के समान मालूम पड सकता है, मगर 
हम जानते है कि वही ऐसी श्रांवाज है जो अन्त में कायम रहेगी 
श्रौर जो हाथ आज इन कवच-धारी भुजाओ के सामने बहुत कमजोर 
मालूम पते हैं, वेही अन्त में विष्वस्त मानवता का नवनिर्माण 
करेंगे । 

“उस आवाज को व्यक्त करने के लिए आप सबसे उपयुक्त 
है। संसार के उपनिवेशों में, मैं समझती हूँ कि भारत का आज 
पएुक खास स्थान है। इसकी नैतिक प्रतिष्य सी है और इसमें 
संगठन-सम्बन्धी शक्ति भी है, जो बहुत थोडे उपनिवेशों में होगी। 
दूसरे अनेक बातों मे लोग इसकी ओर पथ-अद्शन के लिए निहारते हैं। 
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ससार को वह लडाई की एक ऐसी ऊँची कल्ला का प्रद्शन भो 
करा चुरा है, जिसके नेतिक मूल्य की किसी न किसी दिन वह जरूर 
क्द्व करेगा । इसलिए बिलकुल बावले और उनमत्त संसार 

भारतवर्ष को यह कहना हैं कि स नचता को अगर डीच-बीच में 
होनेवाल्ले ऐसे विनाशों से बचकर उत्पीड़ित संसार से शान्ति और 
स मंजरय लाना है तो उसे आगे क़दम बढ़ाना ही पडेंगा।! जिन 
लोगों को इस पद्धति से इतना कष्ट उठाना पडा है और जो वीरता- 
पूर्वक उसे बदल्लने के लिए लड़ रहे हैं वेही पूरे विश्वास और इसके 
लिए आवश्यक नेतिक आधार के साथ न केवल अपनी ओर से 
बल्कि संस।र की समस्त शोषित और पीडित प्रजःश्रों की ओर से 

बोल सकते हैं ।” 
मुझे खेद है कि 'क्रानिकल' सें प्रकाशित श्रीमती कमलादेवी 
का पत्र मैने नही देखा | में कोशिश तो करता हूँ, फिर भी अख- 
बारों को पूरी तरह नहीं पढ़ सकता ! इसके बाद समय के अभाव 
से पत्र मेरी फाइल में रखा रहा । लेकिन मेरे खयाल में इस देरी 
से पत्र के उद्देश्य में कोई अन्तर नहीं पढ़ा। बल्कि मेरे लिए 
शायद यही ऐसा सनोवेज्ञानिक अवसर है जब मैं यह जाहिर 
करूँ कि भारत का रुख क्या है या क्‍या होना चाहिए। युद्ध करने- 
वाल्ले पक्षों के उद्देश्यों का कमलादेवी ने जो विश्लेषण किया है 
उससे में सहमत हूँ ।, दोनों ही पक्तवाले अपने आम्तित्व और 
अपनी गृहीत नीतियों को आगे बढ़ाने के लिए ही लड़ रहे हैं । 
मगर दोनों में एक वढ़ा फक ज़रूर है। मित्र-राष्ट्रों की घोषणायें 
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कितनी ही अपूर्ण और संदिर्धार्थ क्यों न हों, संसार ने उनका 
अर्थ यह किया है कि वे लोकतंत्र की रक्षा के लिए लड़ रहे हैं। 
जब कि हेेर हिटलर जमन सीमा विस्तार के लिए लड रहे हैं। 
हालाँकि उनसे कहा गया था कि वह अपने दावे को एक निष्पक्ष 
अदालतके सामने जॉच के लिए पेश करें। मगर शान्ति था 
समभौते के तरीके को उन्होंने उपेक्षा के साथ ठुकरा दिया और 
तलवार का ही रास्ता चुना। इसीलिए मित्र-राष्ट्रीं के साथ मेरी 
सहानुभूति है। लेकिन मेरी सहानुभूति का मतलब यह हर्मिज 
नहीं समकना चाहिए कि में तलवार के न्याय का किसी भी 
रूप में समर्थन करता हूँ, फिर वह चाहे निश्चित रूप से ठीक 
बात के लिए ही क्‍यों न हो। वाजिब बात में तो ऐसी क्षमता 
होनी चाहिए कि जंगली या खूरेज़ी के साधनों के बजाय दीक 
साधनों से उसकी रक्षा की जा सके। मनुष्य जिसे अपना हक या 
अधिकार समभता है उसको कायम रखने के लिए उसे खुद 
अपना खून बहाना चाहिए। अपने विरोधी का खून जो कि उसके 
अधिकार! पर आपत्ति करे, उसे हर्मिज नहीं बहाना चाहिए । 
कांग्रेस जिस भारत का प्रतिनिधित्व करती है. वह अपने अधि- 
कार” को तलवार से नहीं बल्कि अहिसात्मक उपाय से सिद्ध करने 
के लिए लड़ रही है। और उसने संसार में अपना एक अद्वितीय 
स्थान और प्रतिष्ठा प्राप्त कर ली है, यद्यपि अभी भी अपने उद्देश्य 
से वह दूर है--हमें आशा करनी चाहिए कि जिस स्वाधीनता का 
चह स्वप्न देख रहा है वह अब बहुत दूर नहीं है। उसके 
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अदभुत उपाय की ओर संसार का ध्यान आकर्षित हुआ है, यह 
स्पष्ट है। अतः संसार को भारत से यह आशा करने, का अधि- 
कार है कि इस युद्ध में, जिसे संसार के किसी भी देश की प्रजा 
ने नहीं चाह, यह आप्रह करके वह निश्चयात्मक भाग ले कि इस 
बार शान्ति इस तरह का सजाक न हो कि विजेता युद्ध के माल 
का आपस में बँटवारा कर ले और विजितों का अपमान हो | 
जवाहरलाल नेहरू ने, जिन्हें कि कांग्रेस की ओर से बोलने का 
अधिकार प्राप्त है, मौरवपूर्ण भाषा में कहा भी है. कि शान्ति 
का मतत्ब उन लोगों की स्व॒त॑त्रता होना चाहिए जिन्हें संसार 
की सामाज्यवादी सत्ताओं ने गुल्ञाभ बना रखा है। मुझे! इस 
बात की पूरी उम्मीद है कि कांग्रेस संसार को यह भी बतल्ा 
सकेगी कि न्यायोचित बात की रक्षा के लिए शस्त्रास्त्र से जो शक्ति 
प्राप्त होती है वह इसी बात के लिए और बह भी तके के इससे 
अच्छे प्रद्शोन के साथ, अहिसा से प्राप्त शक्ति के मुकाबिले में कुछ 
भी नहीं है। शस्त्राख्व कोई दलील नहीं दे सकते, वे तो उसका 
सिर्फ दिखावा ही कर सकते हैं। 
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कसोरी पर 


कार्यसभिति के सदस्यों के साथ चर्चा करते हुए मैंने देखा 
कि अहिसा शल्त से ब्रिटिश सरकार के खिलाफ लड़ने के आगे; 
उत्तकी अहिसा कभी नहीं गयी । मैने इंस विश्यास की दिल सें 
जगह दे रखी थी कि संसार को सबसे बड़ी साम्राज्यचादी सत्ता के 
साथ लड़ने भे गत बीस बरस के अहिसा के अमल के तकपूर्ण 
परिणाम को कांपेसजनों ने पहचान्त लिया है। लेकिन अहिसा 
के जेसे बड़े-बढ़े प्रयोगों में कल्पिंत प्रश्नों के लिए मुश्किल से ही 
कोई गुंजायश होती है। ऐसे गश्नों के उत्तर में मे खुद कहां 
करता था कि जब हम चस्तुतः स्वतंत्रता हासिल कर ल्लेंगे तभी हमें 
यह सालूम होगा कि हम अपनी रक्षा अहिंसात्मक तरीके से कर' 
सकते हैं या नहीं | लेकिन आज यह प्रश्न कल्पित नहीं है। ब्रिटिश 
सरकार हमारे मुआफिक कोई घोषणा करे या'न करे, कांग्रेस को 
ऐसे किसी रास्ते का निर्णय करना ही पड़ेगा, जिसे कि बह भारत 
पर आक्रमण होने की हालत में अखित्यार करेगी । भले ही सर- 
कार के साथ कोई समझौता न हो, तब भी कांग्रेस को अपनी 
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नीति तो घोषित करनी ही होगी और उसे यह बंतलाना पढ़ेगा 
कि आक्रमण करनेवाले गिरोह का मुकाबिला वह हिंसात्मक साधनों 
से करेगी या अहिसात्मक । 

जहॉतक कि मैं कार्यसमिति के सदस्यों की मनोशृत्ति को खासी 
पूरी चर्चा के बाद, समझ सका हूँ, उसके सदस्यों का खयाल है कि 
अहिसात्मक साधनों के ज़रिये सशक्ष आक्रमण से देश की रक्षा 
करने के लिए थे तैयार नहीं हे । 

यह दुःखद प्रसंग है। निश्चय द्वी अपने घर से शत्रुको निकाल 
बाहर करने के लिए जो उपांय अखि्तियार किये जाते हैं, वे उन 
उपायों से, जो कि उसे (शत्रु को) घर से बाहर रखने के लिए 
श्रख्तियार किये जाये, न्यूनाधिक रूप में मिलते-जुतते होने ही 
चाहिए | और यह पिछला (रक्ता का) उपाय ज्यादा आसान होना 
चाहिएँ) बहरद्दाल हकीकत यह है. कि हमारी लड़ाई बलवान की 
श्रहिंसात्मक लड़ाई नहीं रही है। वह तो दुर्बेल के निष्क्रिय प्रति- 
रोध की लड़ाई रही है | यही वजह है कि इस महत्त्व के क्षण में 
हमारे दिलों से अहिसा की शक्ति में ज्वलंत श्रद्धा का कोई खेच्छा- 
पूर्ण उत्तर नही मिला है। इसलिए काय-समिति ने यह! बुद्धिमानी 
की ही बात कहो है. कि वह इस तक पूर्ण कदम को उठाने के लिए 
तैयार नहीं है'। इस स्थिति में दुख की बात यह है. कि कॉर्मेस 
अगर उन लोगों के साथ शरीक हो जाती है, जो भारत की सशह्न 
रक्षा की आवश्यकता में विश्वास करते हैं, तो इसका यह अर्थ 
हुआ कि गत बीस घरस यों ही चले गये, कांप सवाब्यों ने 
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सशद्न युद्ध-विज्ञान सीखने के प्राथमिक कतेव्य के प्रति भारी उपेक्षा 
दिखायी । और मुझे मय है कि इतिहास मुझे ही, लड़ाई के सेना- 
पति के रूप भे, इस दुःखजनक बात के लिए जिम्मेदार ठहरायेगा। 
भविष्य का इतिहासकार कद्देगा कि यह तो मुझे पहले ही देख 
जेना चाहिए था कि राष्ट्र बलवान की अहिसा नहीं बल्कि केवल 
निबल का अहिसात्मक निष्क्रिय प्रतिरोध सीख रहा है, और 
इसलिए, इतिहासकार के कथनानुसार, कांग् सजनों के लिए 
सैनिक शिक्षा मुझे मुहैया कर देनी चाहिए थी। 
इस विचार को रखते हुए कि किसी-न-किसी तरह भारत 
सच्ची अहिसा सीख लेगा, मुझे यह नहीं हुआ कि सशद्त रक्षा के 
लिए अपते सहकर्मियों से ऐसा शिक्षण लेने को कहूँ। इसके विप- 
रीव, मैं तो तलवार की सारी कल्ला को और मज़बूत ल्लाठियों के 
प्रदर्शत को अनुत्साहित ही करता रहा। और बीते के -लिए मु 
आज भी पछतावा नहीं है । मेरी आज भी वही ज्वलंत श्रद्धा 
है कि संसार के समस्त देशों में भारत ही एक ऐसा देश है ,जो 
अहिसा की कला सीख सकता है, और अगर अब भी चह इस 
कसीटी पर कसा जाये, तो सभवतः ऐसे हज़ारों स्री-पुरुष मिल 
जायेगे, जो अपने उत्पीड़कों के अति कोई हेपभाव रखे बिना, 
खुशी से मरने के लिए तैयार हो जायेगे। प्रेंने हज्ञारों की उप- 
स्थिति में वार-बार जोर दे-देकर कहा है कि बहुत संभव है कि 
उन्हें ज्यादा-से-ज्यादा तकलीफ मेलनी पड़ें, यहाँ तक कि गोलियों 
का भी शिकार होना पढ़ें। नमक सत्याग्रह के ज़माने में क्‍या 
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हजारों पुरुषों और स्त्रियों ने किसी भी सेना के सेनिकों के ही 
समान बहादुरी से तरह-तरह की मुसीबतें नहीं मेलीं थीं ! हिन्दु- 
स्तान में जो सेनिक योग्यता अहिसात्मक लड़ाई में लोग दिखा चुके 
हैं उससे भिन्न प्रकार की योग्यता किसी आक्रमाणकारी के खिलाफ 
लड़ने के लिए आवश्यक नहीं हैं--सिर्फ उसका श्रयोग एक बृह- 
तर पैसाने पर करना होगा । 

एक चीज़ नहीं भूलनी चाहिए। नि'शख्र भारत के लिए यह 
जरूरी नहीं कि उसे जहरीली गेसों या बमों से ध्वस्त होना पड़े । 
भजिनेट लाइन ने सिगफ्रेड को ज़रूरी बना दिया है। मौजूदा 
परिस्थितियों में हिन्दुस्तान की रक्षा इसलिए क्षरूरी हो गयी है कि 
चह आज ब्रिटेन का एक अंग है। स्वतंत्र भारत का कोई शत्रु नहीं 
हो सकता » और यदि भारतवासी हृढ़तापूर्वक सिर न ऊ्कुकाने की 
कला सीख लें और उसपर पूरा अमल करने लगें, तो मे यह 
फहने की जुरत करूँगा कि हिन्दुस्तान पर कोई आक्रमण करना 
नहीं चाहेगा। हमारी अथेनीति इस प्रकार की होगी कि शोपकों 
के लिए वह कोई प्रलोभन की वस्तु सिद्ध नहीं होगी | 

क्ेकिन कुछ कांभ्रेसअम कहेंगे कि, “ब्रिटिश की बात को 
छरकिनार कर दिया जाये, तब भी हिन्दुस्तान में उसके सीमान्तों 
पर घहुत-सी सैनिक जातियों रहती हैं । वे मुल्क को रक्षा के लिए 
जो उनका भी उतना ही है जितना कि हमारा, युद्ध करेंगी।” 
थह बिल्कुल सत्य है। इसलिए इस क्षण में केवल कांग्रेसजनों की 
ही वात कह रहा हूँ। आक्रमण की हालत में ब्रे क्या करेंगे ! जब 
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तक कि हम अपने सिद्धान्त पर सर-मिटने के लिए तैयार न हो 
जायेंगे, हम सारे हिन्दुस्तान को अपने मत का नहीं बना सकेंगे। 
मुझे तो विरुद्ध रास्ता अपील करता है। सेना में पहले से ही 
उत्तर हिन्दुस्तान के मुसलमानों, सिक्‍्खों और गोरखों की बहुत 
वंडी संख्या है। अगर दक्षिण और मध्यभारत के जनसाधारण 
कांग्रेस का सैनिकीकरण कर देना चाहते हैं, जो उनका प्रतिनिधित्व 
करती है, तो उन्हें उनकी (मुसलमान, सिकख बग़ैरा की) पति- 
स्पर्धा में आता पड़ेंगा। कांग्रेस को तब सेना, का एक सारी बजट 
चनाने में भागीदार बनना पड़ेंगा। ये सब चीज कांग्रेस की सह- 
मति लिए कौर सम्भवतः हो जाये ! सारे ससार में तब यह चर्चा 
का बिपय बन जायगा कि कांग्रेस ऐसी चीज़ों में शरीक है या 
नहीं । संसार तो आज हिन्दुस्तान से कुछ नई और अपूर्व चीज़ 
देखने की प्रतीक्षा में है। कांमेस ने भी अगर वही पुराना जी णे-शीर्ण 
कवच धारण कर लिया, जिसे कि संसार आज धारण किये हुए हैं, 
तो उसे उस भीड़भड़क्के में कोई नहीं पहचानेगा। कांमेस का 
नाम तो आज इसलिए है कि वह सर्वोत्तम राजनीतिक शस्त्र के 
रूप में अहिसा का अतिनिधित्व करती है। कांध्रेस अगर मित्र- 
राष्ट्रीं को इस रूप में मदद देती है कि उसमें अहिंसा का प्रतिनिधि 
बनने को क्षमता है, तो वह मित्रराष्ट्रों के उद्देश्य को एक ऐसी 
अतिष्ठा और शक्ति प्रदान करेगी, जो युद्ध का अन्तिस भाग्य- 
निर्णय करने में अनमोल सिद्ध होगी । किन्तु कार्यसमिति के सदस्यों 
ने जो इस प्रकार की अहिंसा का इजहार नहीं किया, इसमें 
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उन्होंने ईमानदारी और बहादुरी ही दिखाई है। 

इसलिए मेरी स्थिति अकेले मुझतक ही सीमित है। मुझे; अब 
यह देखना पड़ेगा कि इस एकान्‍्त पथ में मेरा कोई दूसरा 
सहयात्री है या नहीं । अगर में अपने को बिलकुल अकेज्ा पाता हूँ 
तो मुझे दूसरों को अपने मत में मिलाने का प्रयत्न करना ही 
चाहिये । अकेला होऊँ, या अनेक साथ हों, में अपने इस विश्वास 
को अवश्य घोषित करूँगा कि हिन्दुस्तान के लिए यह बेहतर है. कि 
वह अपने सीमान्तों की रक्षा के लिए भी दिंसात्मक साधनों का 
सर्वथा परित्याग करदे | शस्त्रीकरण की दौड़ में शामिल होना 
हिन्दुस्तान के लिए अपना आत्मघात करना है । भारत अगर अहिंसा 
को गँवा देता है, तो संसार की अन्तिम आशा पर पानी फिर जाता 
है। जिस सिद्धान्त का गत आधी सदी से में दावा करता आ 
रहा हूँ उस पर मे ज़रूर अमल करूँगा और आखिरी साँस तक यह 
आशा रखूँगा कि हिन्दुस्तान अहिसा को एक दिन अपना जीवन- 
सिद्धान्त बनायेगा, मानवजाति के गौरव की रक्षा करेगा और 
जिस स्थिति से मनुष्यने अपने को ऊँचा उठाया खयाल किया जाता 
है उसमें त्ौटने से उसे रोकेगा। 
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“पग्रेय बच्चु, 

मेरा आपसे परिचय नहीं है, एर जद सन्‌ १६३६ में आप 
डर्चेन ( लंकाशायर ) श्राये थे, उस समय सेरी पत्नी और में 
आपको अपना सेहसान बनानेवाले थे क्रि उससे कुछ ही पहले हसको 
चलिन चला जाना पडा । पहाँ हमने पिछले महायुद्ध के बाद मूर्खों 
भरते बच्चों में कप्ट-निवारणस का कास किया था । इस चार भी 
हस <॥ वर्ष जर्सनी में रहे १ इससे हमें घहाँ के ताजे हालांत का 
खासा ज्ञान है। हमें वहाँ के बहुल-ले लोगों के साथ मेंस भी हो 
शया है। 

इस लड़ाई के शुरू में 'हरिजन' सें आपकी कुछ पंक्तियाँ पढ़कर 
मुझे बढ़ी दिलचस्पी पैदा हुई और प्रेरणा सिल्ली । आपने लिखा 
था कि, अगर हिंसा से मेरे देश की आज्ञादी मिलती हो तो भी 
सैं उस कीमत पर उसे नहीं रूँगा । सेरा यह अटल विश्वास है 
कि तलवार से ली हुईं चीज्ञ उसी तरह चली भी जाती है।! 
बहन श्रेंगाथा हेरीसद ने भी सुमे आपके कुछ लेख बताये । इनसे 
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मुझे युद्ध के बारे में आपका रवेया समझने में मद॒द सिलती है। 
फिर भी मेरे सन पर चिन्ता का भार है। में वही आपके सासने 
रखना चाहता हूँ । 

आज-कल बहुत-से पक्के शान्ति-प्रेमियों का भी यह हात्र है 
कि जब कभी उनके देशो की स्वतन्त्रता चुरी तरह छीनी जाती है 
तो वे खुद भल्ने ही थुद्ध से अलग रहे,, सगर वे सस्ते हैं कि 
खोई हुईं आ्राज़्ादी को वापस लेने के लिए लड़ना अनिवाय॑ ही 
नहीं, डचित भी है । क्या ऐसे चक्त मे आप जेसे आध्यात्मिक नेता 
और ईश्वरीय दूत का यह फंज़॑ नहीं है कि आगे बढ़कर युद्ध न 
पागलपने के बजाय कोई दूसरा ऐसा रास्ता सुरूपयें जिससे श्रापस 
के रूगडे तो दूर हो ही सकें, बुर।ई का सुकाबिला और राजनीतिक 
उह्दं श्यों की पूर्ति भी हो सके ? मेरी सभरू में नहीं आया कि जिस 
उत्तम मार्ग के आप अ्रगुआ हैं उसकी संसार के आगे घोषणा न 
करके आप युद्ध से पेंदा हुईं स्थिति से भारत की स्वतन्त्रता के 
हक्‌ में लाभ उठाने की छोटी-सी बात क्यों सोच रहे है ! मुझे 
लगता है कि शायद मैं आपको सममने मे गृजती कर रहा हूँ। 
मैं चाहता हूँ कि परमात्मा आपके देश की शुभाशाय पूरी करे, 
मगर यह साम्राज्यवादी ब्रिदेन को हिंसात्मक युद्ध में मद॒द देकर 
किसी सौदे की तरह पूरी न हों, बल्कि एक नया और पहले से 
अच्छा जगत्‌ निर्माण करने की योजना के पिलसिले में होनी 
चाहिए | 

चुद्ध की पीडा और निराशा से विदीण होकर मेरा हृदय आप 
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को पुकार रह है । मेरी तरह संसार मे बहुत लोग ऐसे हैं जो इस 
घुराई में से समय रहते मानव जाति को मुक्त देखने के लिए तरस 
है हैं। शायद्‌ु आप ही ऐसे आदमी है, जो हमारी सद॒द कर 
सकते हैं । कृपया विचार कीजिए। 
४६, पारलिमेंट हिल आपका 
लंडन , एन, डव्ल्यू कर्डर केचपूल! 
यह लेखक के पत्र का सार है। में जानता हूँ कि इसमें जो 
रबेया प्रगट किया गया है वही अनेक अंग्र जों का है। वे कोई 
अच्छा रास्ता खुमाने के लिए मेरी तरफ़ देख रहे हैं। मेरे सत्तर 
साल पूरे होने के उपलक्ष में सर राधाकृष्णन ने जो अभिनन्दन-प्रंथ 
छपाया है उससे शांति फे हजारों उपासकों की आशाय गहरी हों 
गई हैं। मगर यह तो मै ही जानता हूँ कि इन आशाओं की पूर्ति 
के लिए में कितना कमज़ोर साधन हूँ। भक्तों ने मुझे! जो श्रेय 
दिया है उसका मे हक़दार नहीं रहा हूँ। मे अभी यह साबित नहीं 
कर सका हूँ कि हिन्दुस्तान वलवानों की अहिसा का कोई बढ़िया 
उदाहरण दुनिया के सामने पेश करता है और न यह कि हमला 
करनेवाले के खिल्ाऊ सशस्त्र युद्ध के सिवाय कोई और भी 
कारगर उपाय हो सकेता हैं। इसमें कोई शक्र नहीं कि हिन्दुस्तान 
ने यह तो दिखा दिया कि कमज़ोरों के हथियार के रूप में निष्क्रिय 
अहिसा काम की चीज़ है | यह भी सही है कि आतंकवाद के 
वजाय अहिसा उपयोगी है| मगर में यह दावा नहीं करता कि 
यह कोई नई या बड़ी वात है। इससे शांति के आन्दोलन को 
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कुछ भी मदद नहीं मिलती | 

मेरे पिछले लेख का पत्र-लेखक ने जो हवाला दिया है उसमें 
ओर कांम स की मॉग के साथ मेरे एकरस होजाने में विरोध दिखायी 
दे, तो कोई अचरज की बात नहीं हे । मगर विरोध जैसी चीज़ 
असल में है नहीं। उस वक्‍त क्या, मे तो अब सी अहिंसा का 
बलिदान करके आज़ादी नही लूँ । आलोचक यह ताना दे सकता 
है कि ब्रिटिश सरकार से जो घोषणा चाही जाती है वह करदे तो 
आप मित्र-राष्ट्रों की मदद करने लगेंगे और इस तरह हिसा के 
भागीदार बन जायेंगे | यह ताना वाजिब होता, अगर बात यह न 
होती कि कांग्रेस की सहायता तो शुद्ध नैतिक सहायता होगी । 
कांग्रेस न धन देगी, न जन | उसके नेतिक प्रभाव का उपयोग सी 
शांति के लिए किया जायगा। मै इस अखबार में पहले ही कह 
चुका हूँ कि मेरी अहिसा बचाव ओर हमला करनेवाली अलग- 
अलग किस्म की हिंसाओं को मानती है। यह सही है कि अन्त में 
यह भेद मिट जाता है, मगर आरम्भ में तो उसका मूल्य है हो। 
मौका पड़ने पर अहिसावादी व्यक्ति के लिए यह कहना धर्म हो 
जाता है कि न्याय किस तरफ़ है। इसीलिए मेंने अबीसीनिया, 
स्पेन, चेकोरलावाकिया, चीन और पोलैण्ड के निवासियों की 
सफलता चाही थी, हालाँकि मैने हर सूरत में यह चाहा था कि 
वे लोग अहिसात्मक मुकाबिला करते। सौजूदा मामले में अगर 
चेम्बरलेन साहब ने जो ऊँची बातें कहीं हैं उनपर अमल करके ब्रिटेन 
अपना दावा कांग्रेस के सामने सच्चा साबित करदे और हिन्दुस्तान 
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आज़ाद घोषित कर दिया जाये, तो वह अपना सारा नेतिक अभाव 
शान्ति के पक्ष में जुटा देगा। मेरी राय में जो हिस्सा मैं 
इस काम में ले रहा हूँ चह बिल्कुल अहिंसात्मक है। कर्म्रेस की 
माँग के पीछे कोई सौदे की भावना नहीं है | वह मॉग है भी तो 
खालिस नेतिक। न सरकार को तड़ करने की इच्छा है। सवि- 
नय-संग भी जल्दबाजी में शुरू न होगा। इस बात की सावधानी 
रखी जा रही है कि कांग्रेस की मॉग पर जो भी उचित आपत्ति 
हो उसका समाधान किया जाये और वांछित घोषणा करने में 
ब्रिटेन को जो भी कठिनाई मालूम हो उसे कम किया जाये। जो 
अधीर कांग्रेसी अहिसात्मक ही सही, लड़ाई के लिए छुटपटा रहे 
हैं. उनपर खूब ज़ोर डाला जा रहा है। मैं खुद यह चाहता हूँ कि 
शांति-स्थापन के काम में में कारगर हिस्सा लेने के योग्य हो 
जाऊँ! ऐसा मै उसी हालात में कर सकता हूँ, जब हिन्दुस्तान 
सचमुच ब्रिटेन का आजाद साथी वन जाये, भल्ने ही कानूनी 
क्रियाय युद्ध खत्म होने के वाद होती रहें । 
लेकिन मै हूँ कोन ? जो ईश्वर मुझे देता है. इसके अलावा 
मेरे पास कोई ताकत नहीं है । सिर्फ नेतिक प्रभाव के अलावा मेरी 
देश-वासियों पर भी कोई सजा नहीं है। इस समय संसार पर 
जिस भीषण हिसा का साम्राज्य है उसकी जगह अहिसा स्थापित 
करने के लिए ईश्वर मुझे शुद्ध अस्त्र समझता होगा तो वह भुमे 
वल भी देगा और रास्ता भी दिखायेगा। मेरा बढ़ा से बढ़ा 
हथियार तो मूक प्रार्थना है। इस तरह शान्ति स्थापनत का काम 
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ईश्वर के समथे हाथों में है । उसके हुक्म के बिना पत्ता भी नहीं 
हिल सकता । उसका हुक्स उसके कानून की शक्ल में ही जारी 
होता है| यह कानूम सदा चैसा ही रहता है, कभी बदलता नहीं 
उसमें और उसके कानून में कोई भेद भी नहीं है । हम उसे ओर 
उसके कानून को किसी आईने की मद॒द से ही पहचान सकते हैं 
ओर वह घुँधघला-सा | पर उस कानून की जो हलकी सी मज्ञक 
दिखाई देती है वह मेरे अन्तर को आनन्द, आशा और 'भविष्य 
में श्रद्धा से भर देने के लिए काफ़ी है 
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के कै 
+ ० ० 


असल बात 


एक मित्र ने मुझे एक पत्र लिखा है। वह लगभग ज्यों-का- 
त्यों यह है : 
हम सबके दिलों में आपका जो विशेष स्थान है उसके 
कारण आपपर इतनी सारी जिम्मेदारियाँ आ पडी हैं कि आपको 
पत्र लिखकर उस बोर को बढाने में मुझे हमेशा संकोच रहता 
है। असल में, मैं उसी समय लिखता हूँ जब मुझसे किसी खास 
प्रेरणा के कारण रहा ही. नहीं जाता | आप जानते हैं कि लड़ाई 
शुरू होने के महीनों पहले से मेरे मन में कितनी गहरी चिन्ता 
रही है | आपको मेरा यह पक्का विश्वास भी मालूम है कि थुद्ध 
अनिवार्य था, क्योंकि इसके मल कारण इतने गहरे चले गथे थे 
कि बातचीत से सामला सुलरू नहीं सकता था। 
“कांग्रेस ने अपने प्रस्ताव में यह मॉग की कि अंग्रेज खास- 
“क्र साम्राज्य के मातहत देशों और हिन्दुस्तान के लिए अपने 
इरादे खोलकर चतायें । यह मुझे बहुत सुन्दर लगा | इससे नेतिक 
प्रश्न साम्रज्य-सरकार के सीधे सामने आगये और जो स्वार्थपूर्ण 
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और आदर्शेहीन उपयोगिता का बुरा वातावरण आज दुनिया के 
मामले निपटाने में राजनीतिज्ञों, पर हावी हो रहा है उसके बीच में 
हिन्दुस्तान एक अजीब शान के साथ खडा दिखाई देता है। यह 
तो मुझे श्राशा थी ही कि श्रश्नेन लोग सीधा-सच्चा जवाब न 
दे सकेंगे और बग़लें मॉकेंगे। जब हिन्दुस्तान को स्वाधीनता' 
मिलेगी, तो उसका सबब यही होगा कि उसे हासिल करने में 
रुकावट डालने की किसी की शक्ति नहीं रही थी । 'स्वाधीनता' 
से मेरा श्रमिप्राय यह है कि हिन्दुस्तान को श्र॑ग्रेजों और बाक़ी 
दुनिया के साथ कैसे सम्बन्ध रखना है, इसका निर्णय करने की 
आज़ादी हो । मेरे खयाल में वह समय अभी नहीं आया है, पर 
वह प्रस्ताव पास होने के बाद हर हिन्दुस्तानी, फिर वह कहीं भी 
हो, दूसरे राष्ट्रों के लोगों के सामने अभिमान और गौरव के 
साथ चार आँखे कर सकता है । छुके तो उससे बढ़ी प्रेरणा मिली । 

“इस सासले में कांग्रेस के रवेये ओर काम से में सोलह 
आने सहमत हूँ। मगर कुछ दूसरी बातों में मेरी-डसकी पूरी तरह 
एक राय नहीं है। मुझे मालूस है कि अगर मैं बताऊँ तो आप 
धीरज से सुनेंगे । 

“पहली बात तो यह है कि झुमे ऐसा लगता है कि इस 
मामले को कुछ ऐसा समझता जा रहा है मानो यह .सिफे श्रग्रेजों 
को भदद देने की बात हो। श्रौर अगर श्र॑ग्रेज हिन्दुस्तान से 
मदद लेना चाहते हैं तो यह उन्तका काम है कि हिन्दुस्तान की 
वाजिब मॉर्गों को मान लें। भीतरी अर्थ यह भी मालूम होता है 
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कि जम॑नी की जीत को रोकने की चिन्ता श्र॑ग्रेजों को ही मुख्यतः 
करनी चाहिए । हिन्दुस्तान दिल से सहायता देगा तो यह उसकी 
एक तरह की मेहरबानी होगी। यह मेहरबानी उसी हालत मे 
की जानी चाहिए, जब हम अर्जेजो को उसका हक़॒दार समझे । 
ये हक़ वे इस देश के सम्बन्ध में अपनी चेकनीयती दिखाकर 
ही साबित कर सकते हैं । 

“बेशक वे भ्रपनी नेकनीयती साबित करदें तो बड़ी बढ़िया 

. बात हो, पर जैसा कि मेरे ख़याल से मैंने पिछल्ले पत्र में आपको 
लिखा है, मुझे इसमें बहुत विश्वास नहीं है | में सानता हूँ 
कि नीति या न्याय के ख़याल से नहीं बल्कि संसार की 
परिस्थिति से सनवूर होकर ही अ भेज जिन देशों पर उनकी हुकू- 
सत है वहाँ से अ्रपचे विशेष अधिकार छोड़ेंगे। इसके बावजूद 
मेरी राय में हमें डनकी “पात्रता” की तरफ नहीं देखना चाहिए। 
ओर न उनकी अपात्नता से हमें जरा भी चह सब मदद देने में 
रुकावट होनी चाहिए जो हम इस संकट के सौक़े पर पश्चिमी 
“लोकतन्त्रों', यानी ब्रिटेन और फ्रांस को दे सकते हैं। 

“मुक्ते तो ऐसा लगता हैं कि उनकी पात्रता का :सवाल 
नहीं उठता है | चेम्बरलेव और दूसरे लोग उन्हें “शान्ति-प्रेमी 
राष्ट्र” कहते हैं | अवश्य ही वे शान्ति चाहते हैं, वशर्तें कि ये 
दुनिया के साधनों के बव्वारे का सोजूदा आधार क्रायम रखकर 
झुलह कर सके। थे अपने आपको न्याय-प्रसी राष्ट्र सी बताते 
हैं। तो भी, और हिंदलर इस लड़ाई के लिए जिम्मेदार हो जैसा कि 
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चह बेशक है तो भी मौजूदा साम्यवादी राष्टू और संयुक्त राज्य 
( श्रमरीका ) ही अन्त में दुनिया की उस श्रन्यायपूर्ण परिस्थिति 
के लिए जिम्मेदार हैं जिससे हिटलर, हिटलर बन सका। बेशक, 
इस लडाई और पिछली लडाई दोनों का श्रन्तिम दोष जर्मनी 
की श्रपेत्ञा फांस और इ“लैंड का ही अधिक है । इतने पर भी 
इन सब बातों का यह मतत्त्र नहीं है कि जर्मनी की जीत से 
न्‍्याय था दुनिया की भलाई बढेगी। वे इटली और जापानवालों 
की तरह इस कर्पना को उत्साह के साथ मानने लगे हैं कि 
ग़ेर-युरोपियन जातियों पर साम्राज्यवादी हुकूमत कायम की जाये । 
यह काम वे अंग्र जो, फांसीसियों और डच लोगों के ही हाथ में 
न छोडकर खुद भी उसमें शामित्न होना चाहते हैं । चत्तीजा यह 
होगा कि जर्मनों की सच्ची जीत हुईं तो साम्राज्यवाद के उसूल की 
जिन्दगी भौर भी बढ़ जायगी श्ौर सुझे भरोसा है कि दौर-युरोपियन 
जातियों की प्राधीनता पहले से कहीं अ्रधिकर गस्भीर भर पतित हो 
जायेगी --इसलिए कि उस हालत में साम्राज्यवाद शासकों के इस 
यकीन पर क्रायम होगा कि हम “ऊँची नसल” के हैं, इसलिए 
हमे पराधीन जाति के स्वार्थों' को पूरी तरह हमारे अपने स्वार्थों' के 
मातहम रखने का पूरा श्रधिकार है । जनों के बारे में जितना मैं 
ख़ुद जानता हूँ उससे मुझे डर है कि उन्होंने जीतकर यदि संसार- 
व्यापी साम्राज्य कायस कर लिया तो वे जाति” के इस तचज्ञान 
को निठुरता से अ्रमल में लाकर उसे ठेठतक पहुँ चाये बिना न रहेंगे। 
और हम अपने इन “आर्ग्रन” प्रश्ओं के “लकढ़हारे श्रौर पनिहारें” 


असल बात हर 
हीं जायेंगे ॥ ) ४ 

“देश की भीदरी कमज़ोरी या अस्नन्तोष से जमन सरकार की 
जरूदी ही कमर टूट जाये तो बात दूसरी है । नहीं तो सुझ्के लाई 
के तीन हो परिणाम सम्भव प्रतीत होते हैं : (१) जंभनी की जीत 
(२) अंग्रेजों श्रौर उनके मित्रों की जीत (३) किसी भी पक्त की साफु 
क्षीत न होकर गाड़ी रुक जाये ।, 

“इनमें से पहल्ली बात हो तो मेरे ज़याल से उससे बढ़कर 
और कोई विपत्ति--ख़ासकर क्मज्ञोर शेर-युरोपियन जातियों के 
लिए---नहीं हो सकती । में बहुत भूल नहीं कर रहा हैँ. तो उनके 
लिए यह बात खइई में से निकलकर कुएँ में गिरने” जैसी होगी और 
वह भी पहले से बदतर । 

“रुके ऐसा भी लगता है कि अगर अं प्रैज्ञों और फांसोसियोँ 
की पूरी और भारी जीत हुई और जर्मन फिर उनकी दया पर रह 
गये, तो भी संसार के लिए मुसीबत ही होगी | हाँ, यह मुसीबत 
जर्मनी की जीत से कहीं कम्त होगी | सगर इसमें उन श्रवस्थाओं के 
स्थायो होने की सम्भावना रहेगी जो इस लडाई और पिछले महायुद्ध 
के मूल कारण हैं और छुच्च साल वाद सब राष्ट्रों के नौजवानों को 
फिर घरों से निकल-निकल्ककाः विशेष स्वार्थों और, साम्राज्य के 
अधिकारों को कायम रखने के लिए अपने प्राण देने पढेंगे । नहीं, 
मित्र राष्ट्री की जीत से भी समस्या हल न होगी। हमें फ़िर वही 
चर्साई की संधि के परिणाम झुगतने पडेंगे। 

'सीजों में सव से अच्छा नतीजा तो यही हो' सकता है कि 
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किसी पक्ष की पुरी जीत न हुई हो, दोनों ने बराबरी के नाते संधि* 
चर्चा करके सुलह कर ली हो और दोनों श्रच्छी तरह समझ गये 
हों कि श्रोर लड़ने का अनिवार्य परिणाम यही होगा कि संसार छित्न- 
भिन्न हो जाये और अ्रव्यवस्था फैल जाये | जब नौबत यहॉँतक पहुँच 
जायगी कि दोनों पत्तों को साफू-साफू मालूम हो जायगा कि समभौत्ता 
नही करेंगे तो मिट जायेंगे, मेरे ख़याल त्रे तभी किल्ली ऐसे निपदारे 
की आशा हो सकती है जिसले संसार मे सच्ची शान्ति स्थापित हो 
जाये और राष्ट्री के आपसी सम्बन्ध भविष्य में अधिक सनन्‍्तोषजनक 
रह सके। 

“बडी मुश्किल तो यह.है कि इस लडाई के परिणाम के 
विषय में निश्चय के साथ कुछ भी नहीं कहा जा सकता । श्रख़बारों 
में जो दिलासा देनेबाला प्रचार हो रहा है उसके बावजूद दोनों तरफ 
की ज़ाहिरा और भीतरी शक्तियाँ इतनी बराबर की-सी हैं कि अगर 
यह देश अंग्रेजों की पूरी तरह सहायता न करे तो पुरे विश्वास के 
साथ नहीं कहा जा सकता कि अन्त में ब्रिटेन की हार नहीं होगी। 
उसका श्रथ होगा ७ करोड से ऊपर जमेनों की जीत--यानी ऐसे 
लोगों की जीत जिनके दिलों में यह विश्वास जम गया है कि वे एक 
“ऊँची नसल” के हैं और इसलिए उन्हें दुनियाभर पर अपना 
साम्राज्य रखने का हक़ है | मेरा पक्का विश्वास है कि दोनों में से 
यह विपत्ति बडी होगी। , 

“अगर झुझे इतना भर मालूम हो जाये कि हिन्दुस्तान के 
बिल्कुल अलग रहने पर भी युद्ध का ऐसा श्रन्त न होगा तो में 


असल बात ४७ 


ज़्रूर इस बात के हक में हो जाऊँगा कि यह देश इस समय कुछ 
भी मदद न दे और जिनके पास साम्राज्य है भर जो साम्राज्य 
बनाना चाहते हैं उन दोनों को एक दूसरे के भेजे में समझ भरने के 
लिए छोड़ दिया जाये | इतना ही नहीं, मुख यकीन हो जाये कि 
हिन्दुस्तान इस वक़्त कठिनाइयों पैदा करके गाड़ी न रोक देगा तो 
भी अंग्रेजों और उनके मित्रों की ही पूरी नीत होगी, तो में पसन्द 
करूँगा कि हम ब्रिटेन की मुश्किलें बदाकर वह परिणाम लायें । 
भगर यह यकीन तो हो नहीं सकता और नाजी सरकार की ज़बरदस्त 
जीत हुई तो इतनी भारी विपत्ति होगी कि मेरी राय से डसकी 
जोखम उठाना हमारे लिए टीक नहीं है। वह जोखम बहुत 

बडी है। 

५सवाल यह नहीं है कि हम अ्रग्रेज्ों को जर्मनी पर विजय 

पाने में मदद देने की कृपा करें या न करें| नाज़ी जमेदो लडाई में 

जीतकर दुनिया भर में अपना साम्राज्य स्थापित करना चाहता है । 

यह वह उन शक्तियों को हराकर ही कर सकता है कि वे जर्मनी को 

रोक सकती हैं । हमारे सासने सवाल यह है कि हम दूसरों के साथ 
शामिल होकर इस तरह की जीत को असंभव बनायें या न बनायें । 

हम, जो इस समय संसार के शोषित और पराधीन राष्ट्र हैं, जमेनी 
की नीत को बर्दाश्त नहीं कर सकते । मुझे डर है कि इस वक्त हमने 

उसे रोकने में शामिल होने से इन्कार किया और श्रफ्रीका और 
डसके फलस्वरूप जर्मनी जीत गया तो संसार को और खासकर 

एशिया और अफ्रीका की ग़ैर-युरोपियन और सैनिक दृष्टि से कम- 


छ्घ॑ 
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ज्ञोर जातियों को जो परिणाम भोगने पडढेंगे उनकी ज़िम्मेवारी से 
हम न बच सकेंके, हाज्लोंकि यह सच है कि लडाई की परिस्थिति पैदा 
करने में हमारा कुछ भी हाथ नही है । 

“ग्राज मैंने 'न्यूज़ ऋिकल' को भेजा हुआ आपका वक्तन्य 
देखा । भ्रापने मुद्दे कितने बढ़िया ढँग से निकाले हैं और इन मुद्दों 
को पश्चिमवालों के सामने हर वक्त रखना कितना ज़रूरी है ! फिर 
भी मुझे लगता है कि आनेवाले समय का तकाज़ा और भी कुछ है 
वह यह है कि अंग्रेज़ जबतक हमारी उचित मॉर्गों को मान न लें, 
सबतक हम इस नाजुक मौके पर हाथ-पर-हाथ धरे न बैठे रहें। 
सम्भव है, लडाई के नतीजे का दारोमदार इसी पर हो कि यह देश 
श्रन्त में नहीं बल्कि इस समय क्या रास्ता पकढता है। 

५मुक्के जम॑नों से ज़रा भी घुणा नहीं है। उल्टे, म्॒मे उनके 
साथ गहरी सहानुभूति है । सुझे लगता है कि उनके और वैसे ही 
दूसरे जिन राष्ट्रों के पास साम्राज्य नहीं है उनके साथ बढ़ा अन्याय 
हो रहा है और जिन राष्ट्रों के पास साम्राज्य हैं उनका वश चले तो 
थे इस अन्याय को , सदा के ज्िए बनाये रखें । मगर 
सुके नाजियों के मौजूदा दृष्टिकोण से ज्ञरूर नफरत भौर भन्देशा है, 
और चह खात तौर पर इसलिए कि जिन्हें वे 'नीची नसल' सम- 
भते हैं उनके साथ उनका व्यवहार बहुत दुरा होगा | मुझे रूस की 
सी इस बात से बडी घृणा है कि वहाँ 
छुटनी' बहुत बेददी के साथ की जाती है और श्राज्ञादी के साथ 

विचार और अल्लोचना करने का ख़ानगी हक छीना जाता है फिर 


'अवांछुनीय लोगों की 
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भी जमेनों के मौजूदा घिचारों को देखते हुए में उनके बजाय यह 

पसन्द करूँगा कि दुनिया पर रूसियों का आधिपत्य भल्ते ही हो । 

रूसी कम-से-कस “ऊँची नसल्व” के तत्वज्ञान से तो कोई सरोकार 
नहीं रखेंगे| भले ही वे बीच बीच के वर्गंदालों का सफाया करदें, 

पर जो बच रहेंगे उतके साथ नीची नसल्ल का सा बर्ताव तो न 

फरेंगे। मगर जनों के दश्टिकोण में तो हम सभी के लिए खतरा 

भरा है । मेरी समर से इस बारे में कोई सी जोखस उठाना हमारे 
लिए पागलपन होगा | 

“इस बीच दिन-दिन और घंदा-घंटा करके कीमती समय 
चलता जा रहा है और हिन्दुस्तान ने अभी तक यह विश्वास नहीं 
करा दिया है कि वह अग्रेज़ो की परेशानी का कारण नहीं बनेगा । 
यह देखकर क्या संधारभर में नाजीबाद की शक्तियों का होसला 
और बल नहीं बढेगा * मुझे नहीं दीखता कि इससे गेर-यूरोपियन 
जातियों की या जगत को कोई सेवा होगी ।?? 

इसका मैने नीचेलिखा उत्तर दिया हैः-- 

“कोई अन्धविश्वास भत्ते कह्दे तो भी मुझे एक चीज़ से प्रेम है। 
जब किसी मामले में दोनों ही तरफ अनीति न हो और मुमे 
कोई शंका हो कि किधर जाऊँ तो सै चितपद कर लेता हूँ और 
उसमें मुझे सचमुच ऐसा लगता है कि ईश्वर का हाथ है। मेरा 
ओर कोई वैज्ञानिक आधार नहीं है। मेरी राय में अन्तिम सत्ता 
इेश्वर में ही मानना वेश्ञानिक तरीका है। मौजूदा संकद में भी 
सैंने एक तरह के चित्रपट का आश्रय लिया है। अगर मेरी ही 
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चलती तो आपको मालूम है कि क्‍या हुआ होता । पर वह होना 
नहीं था। कांग्रेस के तरीके में अनीति तो थी ही नहीं, उसके 
लिए नैतिक मार्ग भी एकमात्र वही था| यही वजह है कि मेंने 
कांग्रेस का साथ दिया। ऐसा करने में मेरा उद्देश्य यह था कि 
मेरे प्रस्ताव में जो अहििसात्मक तरीका था उसीको ओर भी 
आगे वढ़ा सक्ूँ | कांप्रेस के तरीके में उस अथे की गुजाइश थी 
जो लेखक ने लगाया है। में इसे कोई शर्त नहीं मानता । यह तो 
चितपट है । कांग्रेस का कहना है. कि अंप्र ज्ञों का इरादा पाक है; 
तो हम मैदान में कूद पढ़ेंगे। इस इरादे की परीक्षा करने का 
उपाय यह जान लेना है कि अंभ्र ज़ हिन्दुस्तान के वारे में क्‍या 
सोचते हैं। अगर अ ग्रेज्ञों का उद्दे श्य शुद्ध है तो यह स्पष्ट हो 
जाता है कि ईश्वर चाहता है कि कांग्रेस अपना सारा प्रभाव 
अग्रेज्ञों के पक्त में लगा दे ताकि अन्त में जीत सबसे प्रवल सेना 
की न होकर प्रवल् पक्ष की हो। आप जो चीज चाहते हैं वह तो 
पहले से ही अग्नेज्ञों के हाथ में है। वेरोक-टोक धन-जन लिये 
जा रहे हैं । जबवतक हिंसा नहीं फूट पढ़ती, तबतक ये दोनों चीजें 
उन्हें मिलती रहेंगी। हिंसा को कांग्र स वर्दाश्त नहीं करेगी । इसी: 

लिए यह मानकर चला जा सकता है कि जहॉतक हिसात्मक 
तरीके का सम्बन्ध है अंग्रेजों को कांग्रेस से जरा भी नहीं डरना 
चाहिए । मेरी राय में सिफे.अहिंसात्मक दृष्टिकोण ही सोल्ने 
लायक है और उसको देखा जाये तो जबतक अंग्रेजों की नेतिक 
स्थिति साफ न हो जाये, तत्रतक कांम् स का उन्हें नेंतिक सहायता 


अंसल बात ४९ 


ऐना अनीतिपूण होगा। 

“आपकी तरह मे नाज़ीवाद के बारे में कोई नियम नहीं 
घ॑नाना चाहता | जमेन भी वैसे ही मनुष्य हैं जेसे आप या में । 
ओर “वादों” की तरह नाजीवाद भी आज का खिलौना है। जो 
जनका हा होना है वही इसका भी होगा। 

“आप और मुझमें जो फर्क है वह मेरी समंम्त में आ गया 
है। पश्चिमी होने के कारण आप बुद्धि को श्रद्धा के मातहत नहीं 
कर सकते । मैं हिन्दुस्तानी ठहरा। में चाहूँ तो भी श्रद्धा को बुद्धि 
के अधीम नहीं कर सकता | आप परमपिता परमात्मा को भी 
अपनी बुद्धि से ललचाना चाहते हैं। मे ऐसा नहीं कर सकता। 
देव चेवात्र पचमम्‌ ।” 

“हमारे बौद्धिक सतभेदों के बावजूद हमारे हृदय हमेशा ही 
शक रहे हैं, और रहेंगे ।” . ; 
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$ ६. $ 
अहिंसा फिर किस काम की ? 


क हिन्दुस्तानी मित्र के पत्र का सार नीचे दे रहा हूँ :-- 
“दिल दुखता है नावें की दर्दूसरी कहानी सुनकर । थे लोग 
हिम्मत से लडे तो सही, लेकिन अ्रधिक वलवान दुश्मन के मुक्रा- 
बिले में हार बैठे । इससे हिंसा की निरर्थकता साबित होती है। 
लेकिन क्या हम दुनिया की समस्या को हल करने के लिए कंधे 
श्रहिंसा सिखा रहे हैं ! क्रिटेन को परेशान करके क्या हम जम॑नी 
को उत्साहित नही कर रहे हैं ! नावें और डेन्मार्क हमारे रुख को 
कैसे ठीक समझ सकते हैं ? उनके लिए हमारी अहिंसा किस काम 
की ? चीन और स्पेन को हमने जो इमदाद दी, उसके बारे में भी 
वह गलतफहमी कर सकते हैं । श्रापने जो फर्क किया है वह केवल 
इसलिए कि साप्राज्यवादी ताकत को आप मद॒द नहीं देना चाहते, 
हालाँकि वह एक भ्रच्छे काम के लिए लड रही है। पिछली लड़ाई 
में आपने भर्ती करवाई लेकिन श्राज श्रापका ख़याल बिल्कुल पूसरा 


है । फिर भी श्राप कहेंगे कि यह सब ठीक है | यह कैसे * मैं तो 
नहीं समभता हैँ ।” 


अहिंसा फिर किस काम की ९ 'झ३्‌ 


'. डेन्माके और नारे के अत्यन्त सुसंसक्रत और .निर्दोष लोगों 
की किस्मत पर अफ़सोस करनेवालों में लेखक अकेले ,ही नहीं 
हैं| यह लड़ाई हिंसा की निरथंकता द्खिला रही है। फर्ज किया 
ज़ाये कि हिटलर मित्र-राज्यों पर विजय हासिल कर लें, तो भी 
बह ब्रिठेन और फ्रांस को हर्गिज गुलाम नहीं बना सकेगे। 
उसका झर्थ है दूसरी लड़ाई। और अगर मित्र-राज्य जीत जायें 
तो भी दुनिया की वेहतरी नहीं होगी। लड़ाई में अहिंसा का 
सवक सीखे बिना और अहिसा के ज़रिये जो फायदा उठाया है 
' इसे छोड़े बगैर वह अधिक शिष्ट भत्ते ही हों, पर कुछ कम वेरहस 
नहीं होंगे चारों ओर, ज़िन्दगी के हर पहलू में न्याय हो, यह 
अहिसा की पहली शर्ते है। मनुष्य से इतनी अपेक्षा करना शायद्‌ 
अधिक सममा जाये। लेकिन मैं ऐसा नहीं समझता। मनुष्य कहाँ- 
तक ऊँचा जा सकता है ओर कहॉतक गिर सकता है इसका 
निर्णय हम नहीं कर सकते । पश्चिम के इन मुल्कों को हिन्दुस्तान 
की अहिंसा ने कोई सहायता नहीं पहुँचाई है। इसका कारण यह 
है कि यह अहिंसा अभी खुद वहुत कमजोर है। उसकी अपूर्णाता 
देखने के लिए हम उतने दूर क्‍यों जायें ९ कांग्रेस की अहिंसा की 
नीति के वावजूद हम अपने देश में एक दूसरे के. साथ लड़ रहे 
हैं। खुद कांग्रेस पर भी अविश्वास किया जा रहा है। जब्रतक 
कांग्रेस या उसके जैसा कोई और गिरोह सबल लोगों की अहिसा 
पेश न करे, दुनिया में इसका संचार हो नहीं सकता। स्पेन और 
चीन को जो सद॒द हिन्दुस्तान ने दी वह केबल मेतिक थीः 
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माली सहायता तो उसका एक छोटा-सा रूप था। इन दोनों मुल्कों 
के लिए जो अपनी आजादी रात्रोंरात खो बेठे, शायद्‌ ही कोई 
हिन्दुस्तानी हो जिसे उतनी हसद॒दीं न हो। यद्यपि स्पेन और चीन 
से उनका मामला जुदा है। उनका नाश चीन ओर स्पेन के मुकाबिल्ते 
में शायद ज्यादा मुकस्मिल है। दरअसल तो चीन और स्पेन 
के मामले में भी सास फर्क है लेकिन जहॉतक हमददी का सवाल 
है उनमें कोई अन्तर नहीं आता हैं। बेचारे हिन्दुस्तान के पास 
इन मुल्कों को भेजने के लिए सिवा अहिंसा के और कुछ नहीं 
है। लेकिन जेसा कि में कह चुका हूँ, यह अभी तक भेजने के , 
ज्ञायक चीज़ नहीं हुई है; बह ऐसी तब होगी, जब कि हिन्दुस्तान 
अठिसा के ज़रिये आजादी हासिल कर लेगा | 
अब रहा त्रिटेत का मसला। कांग्रेस ने उसे कोई परेशानी 
में नहीं डाला है। में यह घोषित कर चुका हूँ कि में कोई ऐसा 
काम नहीं करूँगा जिससे उसे कोई परेशानी हो। अंग ज॒ परेशांन 
होंगे, अगर हिन्दुस्तान में अराजकता होगी। कांग्रेस जबतक 
मैरी बात सानेगी तबतक इसका समर्थन नहीं करेगी.। 2 
कांग्रेस जो नहीं कर सकती चह यह है कि अपना नेतिक 
प्रभाव ब्रिटेन के पक्ष में नहीं डाल सकती | नेतिक प्रभाव सशीन 
की तरह कसी नहीं दिया जा सकता। उसे लेना न क्लेना मिटेन के 
ऊपर निर्भर करता है । शायद ब्रिटेन के राजनेता सोचते हैं. कि 
ऐसा कौन नैतिक बल है जो कांग्रेस दे सकती है। 
: उनको नेतिक बल की द्रकार ही नहीं। शायद वह यह भी 
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सोचते हैं कि इस लड़ाई में फँसी हुईं इस दुनिया में उन्हें किसी 
चीज की ज़रूरत है. तो वह माली सहायता है। अगर ऐसा वे 
सोचते हैं, तो ज्यादा ग्रलती भी नहीं करते । यह ठीक ही है, 
क्योंकि लड़ाई में नीति नाजायज़ होती है। यह कहकर कि ब्रिटेन 
का हृदय-परिवतेन करने में सफलता की संभावना नहीं है लेखक 
ने ब्रिटेन के पक्ष में सारा मामला हार दिया। मै त्रिटेन की बुराई 
नहीं चाहता । मुझे दुख होगा; अगर उसकी हार हो। लेकिन 
जबतक वह हिन्दुस्तान का कब्जा न छोड़े; कांग्रेस का नैतिक बल 
ब्रिढेन के काम नहीं आ सकता | नेतिक प्रभाव तो अपनी अपरि- 
वर्तित शत पर ही काम करता है। 

जव मैने खेड़ा में भर्ती को थी, तव की और आज की मेरी 
वृत्ति सें मेरे मित्र को कोई फक्के नजर नहीं आता | पिछली लड़ाई 
में नेतिक प्रश्न नही उठाया गया था। कांग्रेस ने अहिसा की 
प्रतिज्ञा उस वक़्त नहीं ली थी। जो नेतिक प्रभाव उसका आम 
जनता पर आज है वह तव नहीं था। में जो करता था, निजी 
तौर से करता था, मै लड़ाई की कान्फेंस में भी शरीक हुआ 
था, और वादा पूरा करने के लिए, अपत्ती सेहत को भी खतरे में 
डालकर, मैं भर्ती करता रहा। मैने लोगों से कहा कि अगर उन्हें 
हथियारों की ज़रूरत हो, तो फौजी नौकरी के ज़रिये उन्हें जरूर 
प्राप्त कर सकते हैं। लेकिन अगर वह मेरी भाँति अहिसक हों, तो 
मेरी भर्ती की अपील उनके लिए नहीं थी। जहॉतक में जानता 
था, मेरे दशकों में एक भी आदमी अहिसा को मसाननेवाला नहीं 
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था। उनकी भर्ती होने की अनिच्छा का कारण यह था कि उनके 
दिलों में त्रिटेन के लिए वैरभाव था। लेकिन ब्रिटेन की हुकूमत 
को खत्म करने का एक जाप्रत निश्चय धीरे-धीरे इस वेरभाव का 
स्थान ले रहा था। 

तब से हालात बदल चुके हैं। पिछली लड़ाई में हिन्दुस्तान 
की ओर से सावेजनिक सहायता मिलने के बावजूद भी, ब्रिटेन 
की दृत्ति रौलट एक्ट और ऐसे ही रूपों में प्रगट हुईं। अंग्रेज- 
रूपी खतरे का मुफाबिला करने के लिए कांग्रेस ने असहयोग 
को स्वीकार किया | जलियाँबाला बाग, साईमन कमीशन, गोल- 
मेज कान्फ़े स और थोड़े-से लोगों की शरारत के लिए बंगाल को 
कुचलना, यह सब बाते उसकी यादगार हैं । 

जबकि कांग्रेस ने अहिंसा की नीति को स्वीकार कर लिया है, 
मेरे लिए आवश्यक नहीं कि में भर्ती के लिए लोगों के पास 
जाऊँ। कांग्रेस के जरिये मै थोड़े से रंगरूटों की अपेक्षा बहुत ही 
बेहतर सहायता दे सकता हूँ । लेकिन यह जाहिर है. कि ब्रिटेन 
को उसकी जरूरत नहीं है। में तो चाहता हूँ पर लाचार हूँ। 


“हरिजन-सेवक! : ४ सई, १६४० 
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हमारा कतंव्य 


“ज्ाज्ञी जमंनी द्वारा किये जानेवाले इधर के ओर भी ऋरता- 
पूर्ण हमलों का ख़याल रखते हुए और इस चाकये को आँखों के 
सामने रखते हुंए कि ब्रिटेन आज सुसीबत में पड गया है और चारो 
ओर आपदाओ से घिरा हुआ है । क्या अहिंसा का यह तकाज़ा नहीं 
है कि हम उससे कहदें कि यद्यपि हम अपनी स्थिति से ज़रा भी 
नहीं हट रहे हैं और जहॉतक उसके साथ हमारे ताल्‍लुकात ओर 
हमारे भविष्य का सम्बन्ध है हम अपनी माँग में तिल भर कमी न 
करेंगे । फिर भी सुस्रीवर्तों से घिरे होने की हालत में उसे तंग या 
व्यप्न करने की हमारी इच्छा महीं है । इसलिए फिलहाल सत्याग्रह- 
आन्दोलन के विपय में सारे ख़्यालात श्रोर सब तरह की बातें हम 
निश्चित रूप से सुल्तवी कर देते हैं ? भाज नाज़ीवाद स्पष्टत: जैसे 
प्रभुत्व के लिए उठ रहा है, क्या हमारा मन उसकी करपना के 
खिलाफ विद्वोह नही करता है ? क्या मानवीय सभ्यता का सम्पूर्ण 
भविष्य ख़त्तरे में नहीं है ? यह ठीक है कि विदेशी शासन से अपने 
को स्वतन्त्र करना भी हमारे लिए ज़िन्दगी श्रौर मौतत का ही सवाल 
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है। लेकिन जब बिटेल एक ऐसे आक्रमणकारी के मुकाबले खड़ा है, 
जो निश्चितरूप से जंगली उपायों का इस्तेमाल कर रहा है, तब 
क्या हमें ऐसी समयोचित और मानवीय भाव-भंगी न भ्रहण करनी 
चाहिपु जो अन्त में हमारे विरोधी के दुल को जीत ले ? फिर अगर 
इसका उसपर छुछ असर न हो और इज्ज़त आबरू के साथ कोई 
समस्ोता नामुमकिन ही बना रहे, तो भी क्या हमारे लिए यह एक 
ज़्यादा ऊँची भौर श्रेष्ठ बात न होगी कि हम अहिंसात्मक युद्ध तब 
छेडें, जब वह (ब्रिटेन) आज की तरह चारों तरफ से सुसीबतों से 
घिरा न हो ! क्या इसके लिए हमें अपने अन्दर और ज्यादा ताकृत 
की ज़रूरत न पढ़ेगी ? और चूंकि ज्यादुए ठाक़त की ज़रूरत पडेगी, 
इसलिए क्या इसका श्रथ अधिक और ज्यादा टिकाऊ लाभ नहीं 
होगा और क्या यह आपस में सिर फोडनेवाली दुनिया के लिए 
एक ऊँचा उदाहरण नहीं होगा ? क्या यह इस बात का सी प्रमाण 
नहीं होगा कि अहिंसा प्रध/नतया बलवानों का अस्त्र है !” 

नाबे के पतन के बाद कई पत्र लेखकों के जो पत्र मुझे प्राप्त 


हुए हैं उनकी भावना इस पत्र में कदाचित ठीक-ठीक जाहिर हुई 


है | यह इन पत्र-लेखकों के दिलों की शराफत का सबूत है। पर 


इसमें वस्तुस्थिति के प्रति ठीक समझ का अभाव है। इन पत्रों में 
ब्रिटिश प्रकृति का खयाल नहीं किया गया है। ब्रिटिश जाति को 
गुलाम जाति की हमदर्दी की कोई जुरूरत नहीं है, क्योंकि वह 
इस गुलाम जाति से जो कुछ चाहे ले सकती है। वह वीर और 
स्वाभिमानी जाति है। नावें जेसी एक नहीं अनेक विध्न-बाधाओं 
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से भी वे लोग पस्तहिस्मत होने वाले नहीं हैं| अपने आगे आने- 
वाली किसी भी द्क्षकत का सामना करने में वे भल्ी भाँति 
समर्थ हैं। युद्ध में भारत को किस तरह क्‍या हिस्सा लेना हे इस 
बारे में उसको खुद कुछ कहने का हक नहीं है। उसे तो ब्रिटिश 
मन्त्रिमंडल की इच्छामात्र से इस युद्ध में घसीटना पड़ा है । 
उसके साधनों का ब्रिटिश मन्त्रिमडंल की इच्छानुसार इस्तेमाल 
किया जा रहा है । हम शिकायत नहीं कर सकते । हिन्दुस्तान एक 
पराधीन देश है और ब्रिटेन इस पराधीन देश को उसी तरह 
दुहता रहेगा जिस तरह कि अतीत काल में दुहता रहा है। 
ऐसी स्थिति में कांग्रेस कया भाव-भंगी, क्‍या रुख इख्तियार कर 
सकती है ? उसके वश में जो सबसे ऊँची भाव-भंगी थी, उसे 
वह अब भी ग्रहण किये हुए है। वह देश में कोई फिसाद खड़ा 
नहीं करती है। खुद अपनी ही नीति के कारण “वह इससे बच 
रही है। मे कह चुका हूँ और फिर दोहराता हूँ कि में हठवश 
ब्रिदेन को तंग करने के लिए कोई कास नहीं करूँगा। ऐसा 
करना सत्याप्रह की मेरी धारणा के प्रतिकूल होगा । इसके आगे 
जाना कांग्रेस को ताकत के बाहर है। 

निस्सन्देह, कांग स का फरज्ञ है कि खतन्त्रता की अपनी सोंग 
का अनुसरथ करे और अपनी शक्ति की पूरी सीमा तक'सत्याग्रह 
की तैयारी जारी रखे । इस तेयारी की खासियत का मान करना 
चाहिये। खादी, प्रामोद्योगों और साम्प्रदायिक एकता को बढ़ाना 
असपश्यता का निवारण, सादकद्गव्य-निषेघ तथा इस उद्देश्य से 
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कांग्रेस-सद्स्य बनाना और उनको ट निग देना। क्य़ा इस तेयारी 
को मुल्तवी कर देना चाहिए १ मैं तो कहूँगा कि अगर कॉम्रेंस 
सचमुच अहिसात्मक बन गई और अहिसा की नीति के पालन 
में उसने ऊपर बताये हुए रचनात्मक कार्यक्रम को सफलता पूबक 
निभा लिया, तो निस्सन्देह वह स्वतन्त्रता प्राप्त कर सकेगी । तभी 
हिन्दुस्तान के लिए अवसर होगा कि वह एक स्वतन्त्र राष्ट्र की 
हेसियत से यह फेसला करे कि उसे ब्रिटेन को कौन-सी मदद 
किस तरह देनी चाहिए ९ 
“ जहाँतक मिन्रराष्ट्रों का हेतु संसार के लिए शुभ है तहाँतक 
उससें कांग्रेस की देन यह है. कि वह अहिसा और सत्य का 
असली तौर पर पालन कर रही है और बिता कमी व॒विल्स्ब 
किये पूर्ण स्वतन्त्रता के अपने ध्येय का अनुसरण कर रही है । 
कांग्रेस की स्थिति की परीक्षा करने और उसकी न्यायता को 
स्वीकार करने से आम्रहपूर्वक इन्कार करके और ग्रल्तत सवाल 
खड़े करके प्रिटेन असल में खुद अपने ही हेतु को चुकसान 
पहुँ चा रहा है। मेने जिस तरह की विधान-परिषद्‌ का अस्ताव 
किया है उसमें एक के अलावा और सब दिक्कर्तें हल हो जाती 
हैं--बशते कि इस एक को भी दिलकत मान लिया जाये। इस 
परिषद में हिन्दुस्तान के भाग्य-निर्णय में ब्रिटिश हस्तक्षेप के लिए 
अलबत्ता कोई गुजाइश नहीं है। अगर इसे एक दिक्कत की शक्ल 
से पेश किया जाये, तो कांग्रेस को तबतक अतीक्षा करनी पंडगी 
जवतक यह न मान लिया जाये कियह न सिर्फ़ कोई दिक्तकत नहीं 


हमारा कर्तव्य ६१ 


है बल्कि यह कि आत्म-निर्णय हिंदुस्तान का निर्विवाद अधिकार है । 
अच्छा होगा कि इस बारे में एक-न-एक बहाना खड़ा करके 
सत्याग्रह की घोषणा करने में मेरी अनिच्छा का दोषारोपण करते 
हुए जो पत्र मुझे मिले हैं उनक। भी जिक्र में कर दूँ । इन मित्रों 
को जान ल्लेना चाहिए कि अहिंसा-अस्त्र के सफल ग्रदशन के 
लिए में उनसे ज्यादा चितित हँ। इस शोध के अनुगमन में 
में ऐसा लगा हूँ कि अपने को एक पल का विश्राम नहीं दे रहा 
हूँ | निरन्तर में प्रकाश के लिए प्रार्थना कर रहा हूँ । लेकिन 
बाहरी दबाव के कारण मे सत्याग्रह छेड़ने में जल्दबाजी नहीं कर 
सकता--ठीक वैसे, जैसे क्रि बाहरी दबाव के कारण में उसको 
छोड़ नहीं सकता। में जानता हो कि यह मेरी सबसे बड़ी 
कसौटी की घड़ी है। यह दर्शाने के लिए मेरे पास बहुत ज्यादा 
सबूत हैं कि बहुतेरे कांम्रे सकर्मियों के हृदय में काफी हिंसा भरी 
है और उनमें रवा्थ की मात्रा भी बहुत ज्यादा है। अगर कांग्रे स- 
कार्यकर्ता अहिसा की सच्ची भावना से ओत-प्रोत होते, तो 
स्वतन्त्रता हमें १६२९ ६० में ही मिल गई होती ओर हमारा 
इतिहास आज कुछ दूसरा ही लिखा गया, होता। लेकिन मुझे 
शिकायत नहीं करनी चाहिए। जो ओजार मेरे पास हैं उन्हींसे 
मुझे कास करना है। में इतना ही चाहता हूँ कि कांग्रेसी लोग 
मेरी ऊपर से दीख पड़नेथाली अक्रियता का कारण जान लें। 
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$ १११ 
आतंक 


आजकल अखबांरों में आतंक के बारे में कई समांचार पढ़ने 
को मिलते हैं और इससे भी ज्यादा बाते सुनाई पड़तो हैं। एक 
मित्र लिखते हैं-- 
५एकान्त सेंचाग्राँम में बैठे हुए आप॑ उन बातों भर फुस* 
फुंसाहटॉ--अफवाहों की कल्पना भी नहीं कए सकते जो व्यस्त 
नगरों में फेल रही हैं । लोगों पर भ्रातंक या भय ६ गया है ! 
आतंक सबसे ज्यादा निःसंत्त्व करनेवाली अवस्था है जिसमें 
कोई हो सकता है. । आतंक की तो यहाँ कोई चजह ही भहीं है। 
चाहे जो कुछ गुजरे, आदमी को अपना दिल॑ मज़बूत रखना 
धवाहिए । लड़ाई एक निरी बुराई हे। लेकिन उससे एक अच्छी 
बात जरूर होती है| यह भय को दूर कर देती है और वहांदुरी 
को उपर जाती है। मित्र-राष्ट्रों और जमेनों दोनों के वीच अब 
तक लाखों की जानें गई होंगी। ये लोग पानी की तरह खून 
वहा रहे हैं । फ्रांस और ब्रिटेन में बूढ़े आदमी, बूढ़ी और जवान 
स्त्रियों ओर बच्चे मोत के वीचोंबीच रह रहे हैं। फिर भी वहाँ 


शआतडू दर 


कोई आतंक नहीं है। अगर वे आतंक या भय से असिभूत 
हो जायें, तो यह उनके लिए जर्मन गोलियों, गोलों और जह* 
रीली गैसों से कहीं भयंकर शत्र वन जायेंगा | हमें इन कष्ट सहने- 
वाले पश्चिमी देशों से शिक्षा लेनी चाहिए और अपने वीच से 
आतंक को निकाल बाहर कर देना चाहिए। फिर हिन्दुस्तान में 
तो आतंक के लिए कोई वजह ही नहीं है। अगर ब्रिटेन को मरना 
भी पड़ा तो वह कठिनाई से ओर बहादुरी के साथ मरेगा। 
हम हार के समाचार सुन सकते हैं, पर हमें पस्तहिम्मती की 
बात कभी सुनाई न पड़ेगी। जो दुछ घटित होगा, व्यवस्थापूर्वक 
घटित होगा | 

इसलिए जो लोग मेरी वात पर कान देते हैँ उनसे में कहूँगा 
कि सदा की तरह अपना रोजगार या काम करते जाओ। जमा 
को हुई रकर्मो को सत निकालो, न नोटों को नकंदी में बदलने 
की जल्दवाजी करो । अगर तुम सावधान हो तो तुम्हें कोई नया 
खतरा न उठाना पड़ेगा । अगर हमसें विप्लव उठ खड़ा हो तो 
जमीन में गड़ें हुए या तिदोरियों में रखे हुए धन को बैंक यां 
कागज की वनिस्वत ज्यादा सुरक्षित न समझना चाहिए। बैसे तो 
इस वक्त हर चीज में खतरा है। ऐसी हात्त में तुम जेंसे हो बैसे 
वने रहना ही सबसे अच्छा है। तुम्हारा घीरज, अगर ज्यादा लोग 
उसका अनुसरण करें, वाजार में स्थिरता लायेगा। अराजकवा के 
खिलाफ बह सबसे वड़ा प्रतिवन्‍्ध होगा। इसमें शक नहीं कि 
ऐसे वक्त में शुए्डई का डर रहता है । पर इसका मुकाबला करने 
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के लिए तुम्हें खुद तैयार रहना चाहिए। गुण्डे सिफ बुज्दिल लोगों 
के बीच पनप सकते हैं। पर जो लोग हिंसात्मक या अहिसात्मक 
रूप से अपनी रक्ता करने के लायक हैं उनसे उनको कोई रियायतत 
नहीं मिल सकती। अहिसात्मक आत्म-रक्तण में अपने जान-साल के 
बारे में साहसिकता की वृत्ति होतो है। अगर उसपर दृढ़ रहा 
जाये तो तो अन्त में वह शुख्डई का निश्चित इलाज साबित 
होगा | लिकिन अहिसा एक दिन सें तो सीखी नहीं जा सकती। 
इसके लिए अभ्यास और आचरण की जरूरत है। आप अभी से 
इसे सीखना शुरू कर कसते हैं। अपको अपनी जान या मात्त या 
दोनों को कुर्त्रान करने को तैयार होना चाहिए। अगर हिसात्मक 
था अहिसात्मक किसी तरह से अपनी रक्षा करना आप नहीं जानते 
तो अपनी सारी कोशिशों के बावजूद सरकार आपको बचामे सें 
समर्थ न होगी। चाहे कोई सरकार कितनी ही ताक़तबर हो, 
जनता की सदद के बिना इसे नही कर सकती । अगर ईश्वर भी 
सिफे उन्‍्हींकी सद॒द करता है जो खुद अपनी मदद करते हैं, तो 
नाशमान सरकारों के सम्बन्ध में यह बात कितनी सत्य होगी। 
हिम्मत मत हारो और यह सतत सोचो कि कल कोई सरकार न 
होगी और अराजकता-ही अराजकता रह जायेगी। आप खुद अभी 
सरकार बन सकते हैं ओर जिस आफत की आप कल्पना करते हैं 
उसमें तो आपको सरकार बनना ही पड़ेगा। नहीं तो आप नष्ट 
हो जञायगे। 
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१२३ 
दिव्लरशाही से कैसे पेश आये ! 


हिटलर अन्त में कैसा ही साबित हो, हिटलरशाही का जो 
अर्थ बन गया है बह हम जानते हैं। इसका अर्थ है घल का नरन 
ओर कर भ्रयोग, जिसे ठीक घिज्ञान में घटा दिया गया है और 
चैज्ञानिक शोध के साथ जिसे काम में लाया जा रहा है । इसका 
असर लगभग अदम्य होता है। 

सत्याप्रह के शुरूआत के दिनों में, जबकि उसे निष्क्रिय अति 
रोध ही कहां जाता था; जोहान्सबग के 'प्टार! पत्र को शल्लाख्र से 
खूब सज्ित सरकार के खिलाफ भुदढ़ी भर ऐसे भारतीयों को 
उठते हुए देखकर, जो निःशत्न ही नहीं बल्कि चाहते तो भी 
संगठित हिंसा के अनुपयुक्त थे, बड़ा आश्चय हुआ। उनपर रहम 
खाकर उसने एक व्यंग-चित्र छापा, जिसमें सरकार को अदम्य 
बलसुचक स्टीमरोलर का रूप दिया गया था और निष्क्रिय अति- 
रोघ फो ऐसे हाथी की शकल दी गयी थी जो अपनी जगह पर 
आराम के साथ अडिग बेठा हुआ था। उसे अविचलित व बत- 
लाया गया था। अदम्य और अचल बल के बीच जो इन्हे था 
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उसकी बारीकी में व्यंग चित्रकार अच्छी तरह पहुँच गया। उस 
वक्त एक ज़िच पड़ी हुईं थी। नतीजा जो हुआ वह हम जानते ही 
हैं। जिसे अदम्य चित्रित किया गया था उसका सत्याग्रह के अचल 
बल ने, जिसे हम बदले की भावना के कौर कष्ट सहना कह 
सकते हैं, सफलतापूवेक अतिरोध किया। | 
उस वक्त जो बात सच साबित हुई वह अब भी उतनी ही 
सच हो सकती है। हिटलरशाही को हिटलरशाही तरीकों से 
कभी हराया नहीं जा सकेगा । उससे तो दसगुनी तेज 
था ऊँचे दर्ज की हिटलरशाही का ही पोषण होगा । हमारे सामने 
जो कुछ हो रहा है वह तो हिंसा और हिटलरशाही की भी 
निष्फल्नता का ही म्रदशन है। 
हिटलरशाही की असफलता से मेरा क्‍या मतलब है, यह में 
बतला दूं । इसने छोटे राष्ट्रों को उनकी स्वतंत्रता से वंचित 
कर दिया है। इसने फ्रांस को शांति-प्रारथना करने के लिए वाध्य 
किया है'। जब यह लेख छपेगा, उस वक्त तक शायद्‌ ब्रिटेन को 
भी अपने सम्बन्ध में कुछ निश्चय कर लेना पड़ें। भेरी दल्लील 
के लिए तो फ्रांस का पतन ही काफ़ी है। भेरे खयाल में, जो 
अनिवायें था उसके आगे सिर झुकाकर और मूख॑तापूरों आपसी 
कत्लेआम में भागी बनने से इन्कार करके फ्रांसीसी राज- 
नीतिज्ञों ने असाधारण साहस का परिचय दिया है। अपना सब 
कुछ खोकर फ्रांस के बिजयी बनने का कोई अथे नहीं है । स्वतन्त्रता 
का जिन्हें उपभोग करना डै उन सभी का उसे प्राप्त करने 
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में खात्मा हो जाये तो स्व॒तन्त्रता-प्राप्ति का वह प्रयत्न उपहास्य 
हो जाता है । उस हालत में वह महत्त्वाकांज्ञा का निन्दनीय संतोष 
घन जाता है ।फ्रांसीसी सैनिकों की वीरता विश्वविख्यात है। 
लेकिन शांति का प्रस्ताव रखने में फ्रांसीसी राजनीतिज्ञों ने उससे 
भी बड़ी जो वहादुरी बतलाई है उसे भी दुनिया को जान लेना 
घाहिए। मेरे खयाल में फ्रांसीसी राजनीतिज्ञों ने यद्द मागे सच्चे 
सेनिकों को शोभा देनेलायक पूरे समानपूर्ण तरीके से ग्रहण 
किया है। इसलिए मुझे आशा करनो चाहिए कि हेर हिटलर 
इसके लिए कोई अपमानपूर्ण शर्तें न लगाकर यह दिखलायेगे कि 
हालाँकि वह लड़ निर्देयता के साथ सकते हैं. मगर कम-से-कम 
शान्ति के लिए वह दणहीनता से काम नहीं ले सकते | 
अब हम फिर अपनी दलील पर आयें। विजय प्राप्त कर 
लेने पर हिटलर क्या करेंगे ? क्या इतनी सारी सत्ता को वह पचा 
सकते हैं. ९ व्यक्तिगत रूप में तो वह भी उठी तरह खाली हाथ 
इस दुनिया से जायेंगे जेसे कि सिकन्द्र गये थे जो उनके बहुत 
प्राचीन पूर्ववर्ती नहीं हैँ। जमनों के लिए वृह एक शक्तिशाली 
साम्राज्य की मालिकी का आनन्द नहीं बल्कि हूटतें हुए साम्राज्य को 
संभालने का भारी बोझ छोड़ जायेंगे, क्‍योंकि सव जीते हुए 
राष्ट्रों को वे सदा-सबेदा पसधीन नहीं वनाये रख सकते, और इस 
वात में भी मुझे सन्देह है कि भावी पीढ़ी के जर्मन उन्न कामों 
में शुद्ध गर्वानुभव करेंगे जिनके लिए कि वे हिटलरशाही को 
जिम्मेदार ठहरायेंगे। हिटलर की इज्जत वे प्रतिभाशाली, वीर, 
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अनुपम संगठन-कर्त्ता आदि के रूप में जहर करेंगे। लेकिन मुझ 
आशा करनी चाहिए कि भविष्य के जमन अपने महापुरुषों के 
बारे में भी विवेक से काम लेने की कत्ा सीख जायेंगें। कुछ भी 
हो, मेरे खयाल में यह तो मानना दी होगा कि हिटलरने जो 
मानव-रक्‍्त बहाया है उससे संसार की नेंतिकता में अणुमात्र भी 
वृद्धि नहीं हुई है ! 

इसके भतिकूल, आज के यूरोप की हालत की ज़रा कल्पना 
तो कीजिए । चेक, पोल, नार्वेबासी, फ्रांसीसी और आऑँपेज सब 
ने अगर हिटलर से यह कहा होता तो कितना अच्छा होता कि 
“ विनाश के लिए आपको अपनी वैज्ञानिक तेयारी करने की 
जहूरत नही है। आपकी हिंसा का हम अहिंसा से मुकाबिला 
करेंगे। इसलिए टेकों, जंगी जहाज़ों और हवाई जहाजों के बगेर 
ही आप हमारी अहिंसात्मक सेना को नष्ट कर सकेगे। 

इसपर यह कहा जा सकता है कि इसमें फ़के, सिफ यही 
रहेगा कि हिटलर ने खूनी लड़ाई के बाद जो कुछ पाया है वह 
उसे लड़ाई के बगैर ही मित्र जाता। बिलकुल ठीक | लेकिन 
यूरोप का इतिहास तब बिलकुल जुदे रूप में लिखा जाता। अब 
जिस तरह अकथनीय बबरताओं के बाद कठ्जा किया गया है 
तब शायद ( लेकिन सिफे शायद ही ) अहिसात्मक अतिरोध में 
ऐसा किया जाता। लेकिन अहिंसात्मक प्रतिरोध में सिफे वही 
मारे जाते जिन्होंने जरूरत पड़मे पर अपने मारे जाने की तैयारी 
कर ली होती और वे किसी को मारे व किसीके प्रति कोई दुर्भाव 


हिटलरशाही से केसे पेश आये ? ६६ 


रखे बिना मरते । मैं यह कहने का साहस करता हूँ कि उस हालत. 
में यूरोप ने अपनी नेतिकता को काफी बढ़ा लिया होता और 
अन्त में, मेरा खयाल है, नेतिकता का ही शुमार होता है। और 
सब व्यथ है। 

यह सब मैंने यूरोप के राष्ट्री के लिए लिखा है। लेकिन 
हमारे ऊपर भी यह लागू होता है। अगर मेरी दत्लील समर में 
आ जाये, तो क्‍या हमारे लिए यह समय ऐसा नही है कि हम 
बलवानों की अहिसा में अपने निश्चित विश्वास की घोषणा 
करके यह कहें कि हम हथियारों की ताकत से नहीं बल्कि अहिसा 
की ताकत से अपनी स्वतन्त्रता की रक्षा करना चाहते है ९ 
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१८६६ में मेंने दक्षिण अफ्रीका में अग्रेज़ों के नाम एक 
अपील निकाली थी। वह अपील वहाँ के मजदूरों और व्यापारी- 
चगे के हिन्दुस्तानियों की खातिर निकाली थी। उसका असर भी 
हुआ था। उस अपील का हेतु कितने ही महत्त्व का क्‍यों न रहा 
हो, मगर मेरी नज्गर में आज की इस अपील के हेतु के सामने 
वह तुच्छ था। मेरी हरेक अंग्रेज़ से--चाहे बह दुनिया के किसी 
भी हिस्से में .हो- यह श्रार्थना है कि बह राष्ट्रों के परस्पर के 
ताल्लुकात ओर दूसरे मामलों का फैसला करने के लिए थुद्ध 
का साग छोड़कर अहिंसा का मार्ग स्वीकार करें। आपके राज- 
नेताओं ने यह घोपणा को है कि यह युद्ध प्रजातन्त्र के असूल की 
रक्षा के लिए लड़ा जा रहा है। युद्ध की न्याययुक्रता सिद्ध करने 
के लिए और भी बहुत-से ऐसे फारण दिये गये हैं। आप वह सब 
अच्छी तरह जानते हैं। 

में आपसे यह कहता हूँ कि इस युद्ध के समाप्त होने पर जीत 
चाहे किसी भी पक्ष की हो, प्रजातन्त्र का कहीं नामोनिशान भी 
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नहीं मिलेगा । यह युद्ध मनुष्यजाति पर एक अभिशाप और 
चेतावनी के रूप में उतरा है। यह युद्ध शापरूप है, क्योंकि आज 
तक कभी इन्सान इन्सानियत को इस क़द्र नहीं भूला था, जितना 
कि वह इस युद्ध के असर के नीचे भूल रहा है। लड़नेवालों में 
आज फ़के ही नहीं किया जाता, कोई भी इन्सान या कोई भी 
चीज़ नहीं छोड़ी जाती | क्ूठ बोलने को एक कल्ञा बना दिया 
गया है | ब्रिटेन छोटे-छोटे राष्ट्रों की रक्षा करमेवाला कहा जाता 
था, पर एक-एक करके कम-से-कम आज तो वे खब राष्ट्र गायब 
हो चुके हैं | यह युद्ध एक चेतावनीरूप भी है। अगर लोग कु.द्रत 
की इस चेतावनी से जाप्रत न हुए, तो इन्सान बिल्कुल हैवान वन 
जायेगा । सच तो यह है कि आज इंसान की करतूतें हैवान को 
भी शर्मिंदा कर रही हैं। में कुदरत की इस चेतावनी का अर्थ 
युद्ध छिड़ते ही समझ गया था। मगर मेरी यह हिस्सत नहीं थी 
कि में आपसे कुछ कहूँ, कितु आज ईश्वर ने मुझे हिम्मत दे दी है 
ओर मौका भी अभी हाथ से नहीं निकल गया है। 

मेरी दरख्वास्त है कि युद्ध बन्द किया जाये। इसलिए नहीं 
कि आप लोग लड़ने से थक गये हैँ, वल्कि इसलिए कि युद्ध 
दरअसल बुरी चीज़ है। आापलोग नाज़ीवाद का नाश करना चाहते 
हैं, मगर आप नाज़ीवाद की कच्ची-पक्की नकल करके नाज़ीवाद 
का कभी नाश नहीं कर सकेंगे। आपके सिपाही भी आज जमेन 
सिपाहियों को ही तरह सर्वनाश करने में लगे हुए हैं। फर्क 
सिर्फ इतना दी है कि शायद आपके सिपाही इतनी सम्पूर्णता से 
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तबाही का काम नहीं करते, जितना कि जर्सन सिपाही। अगर 
यह सही है, तो शीघ्र ही, जमेन सिपाहियों से ज्यादा नहीं तो 
उतनी ही सम्पूर्णता को आप लोग प्राप्त कर लेंगे। और किसी 
शर्ते पर आप युद्ध में जीत नहीं सकते ! दूसरे शब्दों में, आप 
लोगों को नाज़ियों से अधिक निदेय बनना होगा । कोई भी हेतु, 
चाहे वह कितना ही न्याययुक्त क्‍यों न हो, आज प्रतिक्षण जो अन्धा- 
घुन्ध कृत्लेआम हो रहा है, उसे जायज नहीं ठहराया जा सकता | 
मैं आपसे कहता हूँ कि यदि किसी देतु से जिस तरह के 
जुल्म ढाये जा रहे हैं उनकी ज़रूरत पड़ती है, तो वह कभी 
न्याययुक्त नहीं कहा जा सकता। 

मैं नहीं चाहता कि ब्रिटेन हारे । मगर में यह भी नहीं चाहता 
कि वह पाशविक बल्ल की परीक्षा में जीते, भल्ले ही वह पशुबल 
बाहुबल के रूप में प्रदर्शित किया जाये या चुद्धिबल के रूप में। 
आपका बाहुबल तो जगत्‌-प्रसिद्ध है। क्या आपको यह प्रदशेन 
करने की ज़रूरत है. कि आपका बुद्धिबल भी तबाही करने में 
सबसे ज्यादा शक्तिशाली है? मुझे आशा है कि आप लोग 
नाज़ियों के साथ इस किस्म के मुकाबले में उतरना अपनी 
बेइज्जती समभेंगे। मै आप लोगों के सामने एक बहुत ज्यादा 
बहादुरी और बहुत ज्यादा शराफत का तरीका रखता हैँ। 
यह तरीका बहादुर-से-बहादुर सिपाही की शान के लायक है। में 
चाहता हूँ कि आप नाजियों का सामना बिना हथियारों के करे, 
या फ़ोजी भाषा में कहा जाये तो अहिंसा के हथियार से मुकावला 
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करे | मैं चाहता हैँ कि आप अपनी और मलुष्यजाति की रक्षा 
के लिए मौजूदा हथियारों को निकम्मा सममकर फेक दें | आप 
हेर हिटलर और सिन्‍्योर मुसोलिनी को बुलाये कि आइए 
हमारे इस कई खूबसूरत इमारतोंवाले सुन्दर द्वीप पर आप कब्जा 
कर लीजिए | आप यह सब उन्हें दे देंगे, मगर अपना दिल और 
आत्मा उन लोगों को हर्गिज नहीं देंगे। ये साहबान आपके घर 
पर कब्जा करना चाहें, तो आप अपने घरों को खाली कर देंगे। 
अगर वे लोग आपको बाहर भी न जाने दें, तो आप सब-के-सब 
मर्द, औरत और बच्चे, कट जायेंगे, मगर उनकी अधीनता 
स्वीकार नहीं करेंगे | इस तरीके को मैंने अहिसक असहयोग का 
नाम दिया है, और हिन्दुस्तान में यह तरीका काफ़ो हृदतक सफल 
भी हुआ है । हिन्दुस्तान में आपके नुमाइन्दे मेरे इस दावे से 
इन्कार कर सकते हैं | अगर वे ऐसा करेंगे, तो मुके उनपर दया 
आयेगी। वे आपसे कह सकते हैँ कि हमारा असहयोग पूरी 
तरह अहिसात्मक नहीं था; उसकी जड़ में ढंष था। अगर ये 
लोग यह गवाही देंगे, तो में इससे इन्क्रार नहीं करूँगा। अगर 
हमारा असहयोग पूरी तरह हिसात्मक रहता, अगर तमाम 
असहयोगियों के मन में आपके प्रति प्रेम भरा रहता, तो में दावे 
से कहता हूँ कि आप लोग जिस हिन्दस्तान के आज स्वामी हैं, 
उसके शिष्य होते, आप हम लोगों की अपेक्षा बहुत ज्यादा कुश- 
लता से इस हथियार को सम्पूर्ण चनाते और जमनी, इटली और 
उनके साथियों का इसके द्वारा सामना करते। त्तब यूरोप का 


७४ युद्ध और अहिंसा 


पिछले चन्द महीने का इतिहास दूसरी ही तरह लिखा गया होता । 
यूरोप की भूमि पर निदोष रक्त की नदियाँ न बहतीं, इतने 
छोटे-छोटे राष्ट्रों की हत्या न होती और दंष से यूरोप के लोग 
आज अन्‍्बे न बन जाते । यह एक ऐसे आदमी की अपील है, 
जो अपने काम को अच्छी तरह जानता है। में पचास वर्ष से 
लगातार एक वेज्ञानिक की बारीकी से अहिंसा के प्रयोग और 
उसकी छिपी हुई शक्तियों को शोधने का प्रयत्न कर रहा हूँ। 
मैंने जीवन के हरेक क्षेत्र में अहिंसा का प्रयोग किया है । घर में, 
संस्थाओं में, आर्थिक और राजनेतिक क्षेत्र में, एक भी ऐसे मौके 
का मुझे स्मरण नहीं है! कि जहाँ अहिंसा निष्फल हुईं हो । जहॉपर 
कभी निष्फलता-सी देखने में आई, मेंने उसका कारण अपनी 
अपूर्णता को सममा है। मेंने अपने लिए कभी सम्पूर्शता का 
दावा नहीं किया। मगर में यह दावा करता हूँ कि भुमे सत्य, 
जिसका दूसरा नाम ईश्वर है, के शोध की लगन लगी रही है। 
इस शोध के सिलसिले में अहिसा मेरे हाथ आई । इसका अचार 
मेरे जीवन का उद्दे श्य है। मुझे! अगर जिन्दा रहने में कोई रस 
है, तो बह सिफ इस उद्देश को पूरा करने के लिए ही है । 

में दावा करता हूँ कि मैं त्रिटेन का आजीवन और निःस्वार्थ 
मित्र रहा हूँ। एक वक्‍त ऐसा था कि मे आपके साम्राज्य पर भी 
मुख्य था। में सममता था कि आपका राज्य हिन्दुस्तान को 
फ़ायदा पहुँचा रहा है। सगर जब मैंने देखा कि वरु-थिति तो 
दूसरी ही है, इस रास्ते से हिन्दुस्तान का भ्ञा नहीं हो सकता, 


हरेक अभ्रेज के प्रति ७ 


तब मैने अहिसक तरीके से साम्राज्यवाद का सामना करना शुरू 
किया और आज भी कर रहा हूँ । मेरे देश की क्रिस्मत में।आखिर 
कुछ भी लिखा हो, आप लोगों के प्रति मेरा प्रेम बेसा ही कायग 
है और रहेगा। मेरी अहिसा सारे जगत्‌ के प्रति प्रेम माँगती है. 
ओर आप उस जगत का कोई छोटा हिरसा नहीं हे। आप लोगों के 
प्रति मेरे इस प्रेम ने ही मुझ से यह निवेदन लिखवाया है । ईश्वर 
मेरे एक-एक शब्द को शक्ति दे। उसीके नाम से मेंने यह 
लिखना शुरू किया था और उसी के नाम से बन्द करता हूँ। 
ईश्वर आपके राजनेताओं को समझ और हिस्‍्मत दे कि वे 
मेरी प्रार्थना का उचित प्रतिफल दे सके । मैने वाइसराय साहब से 
कहा है. कि अगर ब्रिटिश सरकार को ऐसा ल्गे कि मेरी इस 
अपील के हेतु को आगे बढ़ाने के लिए मेरी मद॒द उन्हें उपयोगी 
होगी, तो मेरी सेवायें उनके आगे हाजिर हैं । 
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8 १७: 
मुझे पश्वात्तांप नहीं है 


हरेक अयेज के प्रति चह निवेदन लिखकर मैंने एक और 
बोझ अपने सिर पर ले लिया है। बिला ईश्वर की मदद के मे 
इसे उठाने के लायक पहीं हूँ । अगर उसकी इच्छा होगी कि में 
इसे उठाऊँ, तो बह उठाने की मुझे! शक्ति भी देगा। 

मैने अपने लेख जब अधिकतर गुजराती में ही लिखने का 
निश्चय किया, तब मुझे यह पता नहीं था कि मुझे; वह निवेदन 
लिखना होगा । उसे लिखने का विचार तो एकाएक ही उठा, और 
उसके साथ-दी उसे लिखने की हिम्मत भी आ गई। कई अंग्रेज 
और अमेरिकल मित्र बहुत दिनों से आपह कर रहे थे कि मैं 
उनको रास्ता वत्ताऊँ, पर मैं उनके आम्रह के चश नहीं हुआ था। 
मुझे कुछ सूमता नहीं था। सगर वह निवेदन लिखसे के बाद, 
अब मुझे उसकी जो प्रतिक्रिया हो रही है उसका पीछा करना ही 
चाहिए। अनेक लोग मुझे इस सम्बन्ध में पत्र लिख रहे हैं। 
सिवाय एक गुस्से से भरे तार के, अंग्रेजों ने उस निवेदन की 
मित्रभाव से ही आलोचना की है, और छुछ अंग्रेजों ने तो 


मुझे पश्चात्ताप नहीं है छ्७ 
उसकी कंद्र भी की है । 
वायसराय साहब ने मेरी तजवीज ब्रिटिश सरकार के सामने 
रखी, इसके लिए में उनका आभारी हूँ। इस बारे में जो पत्र* 
व्यवहार हुआ है, वह या तो पाठकों ने देख लिया होगा, या इस 
अड्ड में देखेंगे | यद्यपि मेरे निवेदन के इससे बेहतर उत्तर को 
ब्रिटिश सरकार से आशा नहीं की जा सकती थी, तो भी में इतना 
कह दूँ, कि ब्रिटिश सरकार के विजय पाने तक लड़ते जाने के 
निश्चय के ज्ञान ने ही मुझसे यह निवेदन लिखाया था। इसमें 
शक नहीं कि यह निश्चय स्वाभाविक है, और सर्वोत्तम ब्रिटिश॑ 
परम्परा के योग्य भी है । मगर इस निश्चय के अन्दर भयंकर 
हत्याकांड निहित है। इस चीज के जानते हुए लोगों को अपने 
ध्येय की प्राप्ति के लिए कोई बेहतर और ज्यादा वीरतापूर्ण रास्ता 
ढँहूना चाहिए, क्योंकि शान्ति की विजय युद्ध की विज्ञय से 
अधिक प्रभावशाली होती है। अंग्रेज अहिंसक रारता अख्त्यार 
करते, तो इसका अथ यह नहीं था कि वह चुपचाप निन्दनीय 
तरीके से जमनी के सामने कुक जाते । अहिसा का तरीका शत्रु 
को हका-बका बनाकर रख देता, और युद्ध की सारी आधुनिक 
कला और चालबाजियों को निकम्मा बना देता। नया विश्व-तन्त्र 
भी, जिसके कि आज़ सब रवप्न देख रहे हैं, इसमें से निकल 
आता । में मानता हूँ कि अन्त तक युद्ध लड़कर अथवा दोनों पक्ष 
अन्त में थकान के मारे केसी भी कच्ची-पकी सुलह करजलं, उप्तमें 
से नया विश्व-तन्त्र पेदा करना असम्भव है। 


५ युद्ध और अहिंसा 


अब एक मित्र ने अपने पत्र में जो दलीलें पेश की हैं, उनको 
लेता हूँ : 

“दो अंग्रेज मित्र जो आपके प्रति बहुत आदर-भाव रखते 
हैं, कहते हैं कि आपके हरेक अ्र॑ग्रेज के प्रति लिखे निवेदन का भ्राज 
कोई असर नहीं हो सकता | आस जवता से यह आशा नहीं रखी 
जा सकती, कि वह एकद्स अपना रुख बदल ले, और समझ के 
साथ ऐसा करे । सच तो यह है कि जबतक अ्रहिंसा में ह्वर्दिक 
विश्वास न हो, बुद्धि से इस चीज़ को समझना अशक्य है । जगत 
को आपके ढाँचे में ढालने फा वक्त तो युद्ध के बाद श्रायेगा । थे 
सममभते हैं कि श्रापका रास्ता सही रास्ता है, मगर कहते हैं कि उसके 
लिए बेहद तैयारी की, शित्ता की और भारी नेतत्व की जरूरत है; 
और उनके पास झाज इनमें में ऐसी एक भी चीज़ नहीं है । हिन्दु- 
श्तान के बारे में वह कहते हैं कि सरकार का ढंग शोचनीय है। 
जिस तरह केनाडा श्राजाद है, उसी तरह हिन्दुस्तान को भी बहुत 
अरसे पहले आजाद कर देना चाहिए था, भ्रौर हिन्दुस्तान के लोगों 
फो अपना विधान खुद बनाने देना चाहिए। सगर जो बात उनकी 
समझ में नहीं आती वह है हिन्दुस्तान की आज तुरन्त पूर्ण स्वतन्त्रता 
की माँग । दूसरा कदम यह होगा कि ब्रिदेन को लडाई में मदद न 
देता, जर्मनी के सामने कुकना, क्षौर फिर श्रहिंसक तरीके से उसका 
सामना करना । इस ग़लतफहमी को दूर करने के लिए आपको 
अपना भ्र्थ ज्यादा तफ्सील से समझाना होगा। यह एक सच्चे 
आदमी के दिल पर हुआ असर है ।” 


मुझे पश्चात्ताप नहीं है ७६, 


यह निवेदन आज असर पेदा करने के हेतु से लिखा गया था। 
वह असर हिसाब करके, तोल-माप के जरिये, पेदा नहीं हो सकता 
था | अगर दिल में यकीन हो जाता कि मेरा रास्ता सही रास्ता 
सही रास्ता था, तो उस पर अमल करना आसान था | जनता के 
मन पर दवाव के वक्त असर होता है। मेरे निवेदन का असर नहीं 
हुआ, इससे जाहिर होता है कि या तो मेरे शब्दों में शक्ति नहीं, 
या ईश्वर की ही कुछ ऐसी इच्छा है कि जिसका हमें पता नहीं । 
यह निवेदन व्यथित हृदय से निकला है। में उसे रोक नहीं सकता 
था। यह निवेदन केवल उसी क्षण के लिए नहीं लिखा गया था । 
मुझेपूण विश्वास है कि उससें बताया गया सत्य शाश्वत है । 
अगर आज से भूमिका तैयार न की गई, तो युद्ध के अन्त 
में ज़व चारों ओर खिन्नता और थकान का वातावरण होगा, नया 
तंत्र बनाने का ससय ही नहीं रह जायेगा नया तन्‍्त्र जो मी होगा 
4ह जाने-अनजाने आज से हम जो प्रयत्न करेंगे, उसीका परिणाम 
होगा | दरअसल, अयत्न तो मेरा निवेदन निकलनेसे पहले ही 
शुरू हो चुका था। आशा है कि निवेदन ने उसे उत्त जन दिया 
होगा, और एक निश्चित विशा दिखाई होगी। गैर अधिकारी 
नेताओं और ब्रिटिश प्रजा का मत ढालने वालों को मेरी सलाह 
है कि यदि उन्हें यकीन हो गया है कि मेरा रास्ता सही है, तो 
वे उसे स्वीकार कराने का प्रयत्न कहें । भेरे निवेदन ने जो महान 
प्रश्न उठाया है; उसके सामने हिन्दुस्तान की आजादी का प्रश्न 
तुच्छ वन जाता है। मगर में इन दो अंग्रेज मित्रों के साथसह 


६० युद्ध और अहिंसा .. 


भत हूँ कि ज्िटिश सरकार का ढंग शोचनीय है । लेकिन इंन मित्रो 
मे हिन्दुस्तान की आक्षादी की कल्पनी करके उसके जो नतीजें 
निकाले है बह सरासर गृल्त है। वह भूल जाते हैँ. कि में इस 
चित्र से बाहर हूँ जिनके सिर पर कार्य समिति के पिछले प्रस्ताव 
कि जिम्मेद्वरी है, उनकी धारणा यही रही है. कि स्वतन्त्र हिन्दुस्तान 
ब्रिटेन के साथ सहयोग करेगा | उनके पास जमेनी के आगे भुकने 
था उसका अहिंसक तरीके, से सामना करने का तो कोई प्रश्न ही 
नही उठता । 

मगर, यद्यपि विषय दिलचस्प और लंलचानेवाला है. तो 
भी मुझे हिन्दुस्तान की आजादी और उसके फलिता्थों का 
विंचांर करने के लिए यहाँ नहीं ठहरना चाहिए । 

मेरे सामने इस भाव के पत्र और अखंबार की कतरनें 
पड़ी हैं कि जंब 'कांमेस ने हिंसक फोज के जरिये हिन्दुस्तान की 
रक्षा की तेयारी न करने की आपकी सलाह मे मानी, तो आप 
अ्रप्न जों को यह सलाह केसे दे सकते हैं और उनसे केसे आशा 
रुख संकते हैं कि वे इसे स्वीकार करेंगे ” यह दलील देखने में 
ठीक सालूँस देती है, मंगर सिफी देखने में ही। आलोचक कहते 
हैं कि जब में अपने लोगों को ही न समझा सका, तो मझुमे यहाँ 
आशा रंखने का कोई हक नही कि आज जीवन और मौत की 
लड़ाई के ममांधार पड़ा ब्रिटेन मेरी बात सुनेगा । मेरा तो जीवन 
में एक खास ध्येय है। हिन्दुश्तान की करोड़ों की जनता ने अंग्र जॉँ 
फी तंरह॑ युद्ध के कड़ वे स्वाद नहीं चखे। ब्रिटेन ने जिस मकसद 
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की,दुनिया के सामने घोषणा की थी; अगर उसे' हासिल करना है. 
तो उसे अपनी नीति बिलकुल बदल देनी होगी। मुझे; ऐसा 
लगता है कि में जानता हूँ कि क्या परिवर्तन करने की जुरुरत 
है। जिस विषय की यहाँ चर्चा हो रही है उसमें भेरी काय- 
समिति को न समझा सकने की बात लाना असंगत है। ब्रिदेन 
ओर हिन्दुस्तान की परिस्थिति में कोई साम्य ही नहीं है | इसलिए 
मुझे वह निवेदन लिखने पर थोड़ा-सा भी पश्चात्ताप नहीं है। में 
इस बात पर कायम हूँ कि निवेदन लिखने में मैने ब्रिटेन के एक 
आजीवन मित्र का काम किया है। 

एक लेखक प्रत्युतर में लिखते हैं, “हेर हिटलर को अपना 
निवेदन भेजो न !” पहली बात तो यह है कि मेंने हेर हिटलर 
को भी लिखा था । मेरे पत्र भेजने के कुछ समय बाद वह पत्र 
अखवारों में छपा भी था। दूसरी बान यह है कि हेर हिटलर 
को मेरा अहिंसक रास्ता अखत्यार करने के लिए कहना कुछ अथे 
नहीं रखता | हेर हिटलर विजय-पर-विजय प्राप्त कर रहे हैं। 
उनसे तो में यही कह सकता हूँ कि अब बस करो । वह में कह 
छुका हूँ। मगर त्रिदेन आज अपनी रक्षा के लिए लड़ रहा है। 
उनके हाथ में में अहिसक असहयोग का सचमुच प्रभावकारी 
शस्त्र रख सकता हूँ । मेरा रास्ता ठुकराना हो, तो उसके गुण-दोषों 
का विचार करके ठुकराया जाये, अनुचित तुलनायें करके या लूली- 
कँगड़ी दलील दे करके नहीं। में समभता हूँ कि मेंने जो सवाल 
उठाया है वह सारे संसार के लिए महत्त्वपूर्ण है। अहिंसक 


॥ 
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मार्ग की उपयोगिता को सब आलोचक स्वीकार करते हैं। मगर 
वह खामखाह मान लेते हैं कि मनुष्य का स्वभाव ऐसा बना है कि 
वह अहिंसक तेयारी का बोक नहीं उठायेगा। लेकिन यह तो 
प्रश्न को टालने की बात है। में कहता हूँ कि आपने यह तरीका 
श्रच्छी तरह आजूमायः ही नहीं है। जहॉतक आजमाया गया है, 
परिणाम आशाजनफ ही मिला है। 
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३ पक 


इतना खराब तो नहीं ! 


एक मित्र, एक अंग्रेज भाई के पन्न में से निम्नलिखित अंश 
भेजते हैं :-- 

“क्या आपको लगता है कि महात्माजी के हरेक श्रश्नेजु के 
प्रति! निवेदन का एक भी अंग्रेज के दिल पर अच्छा असर 
हुआ होगा  शायद्‌ इस अपील के कारण जितना बैर-भाव बढ़ा है, - 
उत्तना हालत में किसी दूसरी घटना से नहीं बढ़ा। आजकल हम 
एक अ्रजीबोग्रीब और नाजुक ज़माने में से गुजर रहे हैं। क्या 
करना चाहिए, यह तथ्र करना बहुत ही कठिन है | कम-से-कम 
जिस बात में साफू खुतरा दिखता हो, उससे तो वचना ही चाहिए । 
जहाँतक में देखता हूँ, महात्माजी की शुद्ध श्रहिंसा की नीति 
हिन्दुस्तान को अवश्य ही बर्बादी की तरफ ले जायेगी। में नहीं 
जानता कि वह खुद कहाँतक इसपर चलेंगे। उनमें - अपने-आपको 
अपनी सामभी के मुताबिक बनाने की अजीब शक्ति हे 7! 
में तो जानता हूँ कि एक नहीं, अनेक हृदयों पर मेरे निवेदन 

का अच्छा असर हुआ है। से यह भी जानता हूँ कि कई अंग्रेज़ 
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मित्र चाहते थे कि में कोई ऐसा कदम उठाऊँ। मगर उन्हें मेरी 
यह बात पसन्द आई है. यह मेरे लिए चाहे कितनी ही खुशी 
की बात क्‍यों नहो, भें इसपर सनन्‍्तोष मानकर बैठना नहीं 
चाहता । मेरे पास इन अंग्रेज़ भाई की टीका की कीमत काफ़ी 
है। इस ज्ञान से मुझे सावधान होना चाहिए। अपने विचारों 
को प्रकट करने के लिए शब्दों को और ज्यादा सावधानी से 
नुनना चाहिए। मगर नाराजगी के डर से, भल्ले ही वह नाराजगी 
प्रिय-से-प्रिय मित्र की क्यों न हो. जो धर्म मुके रपष्ट नजर 
आता है, उससे में हट नहीं सकता। यह निवेदन निकालने का 
धर्म इतना जबरदस्त और आवश्यक था कि मेरे लिए उसे टालना 
अशक्य था | में यह लेख इस बक्‍त लिख रहा हँ--यह बात 
जितनी निश्चित है, उतनी ही निश्चित यह बात भी है कि जिस 
ऊँचाई पर पहुँचने का मेने त्रिदेन को निमन्त्रण दिया है, किसी 
न-किसी दिन दुनिया को वहाँ पहुँचना ही है।- मेरी श्रद्धा है कि 
जल्दी ही दुनिया जब इस शुभ दिन को देखेगी, तब हर्ष के प्ताथ 
वह मेरे इस निवेदन को याद करेगी। में जानता हूँ कि वह दिन 
इस निवेदन से नजदीक आ गया है । 

अंग्रज्ञों से अगर यह प्रार्थना की जाये कि वे जितने 
बहादुर आज हैं. उससे भी ज्यादा बहादुर और अच्छे बचें, 
तो इसमें किसो भी अंग्रेज़ को बुरा क्‍यों लगे ! ऐसा करने 
के लिए वह अपने को असमर्थ बता सकता है, मगर उसके देवी 
स्वभाव को जाग्रत करने के लिए निवेदन उसे बुरा क्‍यों लगे ९ 


इतना ख़राब तो नह ८ 


इस निवेदन के कारण भला, बेर-भाव क्‍यों पेदा हो ? निवेदन 
के तज में या विचार में वेर-भाव पैदा करनेवालो कोई चीज ही 
नहीं है। मैंने लड़ाई बंद करने की सलाह नहीं दी। मेंने तो सिफे 
यह सलाह दी है कि लड़ाई को मनुष्य-स्वभाव के योग्य, देवी 
तत्त्व के लायक ऊँचे आधार पर ले जाया जाये। अगर ऊपर लिखे 
पत्र का छिपा अर्थ यह है कि यह निवेदन निकालकर मैने नाज़ियों 
के हाथ मज़बूत किये हैं; तो जरा-सा भी विचार करने पर यह 
शका निमूल सिद्ध हो जायेगी। अगर ब्रिटेन लड़ाई का यह 
तया तरीका अखितयार कर ले, तो हेर हिटलर उससे परेशान हो 
जायेंगे. पहली द्वी चोट पर उन्हें, पता चल जायेगा कि उनका 
अस्त्र-शस्त्र का सामान सब निकम्सा हो गया है | 
योद्धा के लिए तो युद्ध उसके जीवन का साधन है, भत्ते ही वह 
युद्ध आत्मरक्षण के लिए हो या दूसरों पर आक्रमण करने लिए अगर 
उसे यह पता चल जाता है कि उसकी युद्धशक्ति का कुछ भी 
उपयोग नहीं, तो वह वेचारा निर्जीव-सा हो जाता है। 
मेरे निवेदन में एक चुजदिल आदमी एक बहादुर राष्ट्र को 
अपनी बहादुरी छोड़ने की सलाह नहीं दे रहा है, न एक सुख 
का साथी एक मुसीबत में आ फँसे अपने मित्र का मजाक ही उड़ा 
रहा है। में पत्र-लेखक को कहूँगा कि इस खुलासे को ध्यान में 
रखकर फिर से एकवार मेरा वह निवेद्न पढ़ें । 
हों, देर हिटलर और सव आल्लोचक एक वात कह सकते हैं. 
कि मैं एक बेवकूफ आदमी हूँ, जिसको दुनिया का या सलुष्य- 
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स्वभाव का कुछ ज्ञान ही नहीं है। यह मेरे लिए एक निदोष 
प्रमाण-पत्र होगां, जिसके कारण न बेरभाव पेदा होना चाहिए 
न क्रोध | यह प्रमाण-पत्र निदो प होगा, क्योंकि मुझे पहले भी 
कई ऐसे प्रमाण-पत्र मिल चुके हैं। उनकी यह सबसे नई, 
आवृत्ति होगी और में आशा रखता हूँ कि सबसे आखिर की 
नहीं, क्‍योंकि मेरे वेवकूफी के प्रयोग अभी खत्म नहीं हुए। 

जहाँतक हिन्दुस्तान का बास्ता है, अगर वह मेरी शुद्ध 
अहिंसा की नीति को अपनायें, तो उससे उसे नुकसान पहुँच ही 
नहीं सकता। अगर हिन्दुस्तान एकमत से उसे नामंजूर करता हे, 
तो भी उससे देश को किसी अकार का नुकसान नहीं होगा। 
छुकसान अगर होगा तो उन लोगों करा, जो 'मूखेता” से उसपर 
अमल करते रहेंगे। पत्न-लेखक ने यह कहकर कि 'महात्माजी 
अपने-आपको अपनी सामग्री के मुताबिक बनाने की अजीब 
शक्ति रखते हैं? मेरा घड़ा भारी गुण बताया है। मेरी सामग्री 
की बाबत मेरे र्वाभाविक ज्ञान ने मुझे ऐसी श्रद्धा दी है कि जो 
हिलाई नहीं जा सकती। मुझे अन्दर से महसूस होता है. कि 
सामग्री तैयार है | मेरी इस अन्द्रूनी आवाज़ ने आजतक सुमे 
कभी धोखा नहीं दिया। भगर मुर्मे पिछले अनुभव की बुनियाद 
पर कोई बड़ी इमारत नहीं खड़ी करनी चाहिए। भुमे अलमू है 
देव, एक डग । 
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१६६४ 
नाजीवाद का नग्न रूप 


एक हालैण्ड-निवासी लिखते हैं. :-- 

“आपको शायद यादु होगा कि सन्‌ १६३१ ३० में जब आप 
स्त्रीज़रलेंड में रोमाँ रोलाँ साहब के मेहमान थे, तब मैंने आपको 
“ एक तस्वीर खींची थी। इससे पहले भी हिन्दुस्तान में स्वतन्त्रता 
हासिल करने के लिए जो आन्दोलन चल रहा था उसका मैं रुचि- 
पूर्वक अध्ययन करता था, खासकर आपके नेतृत्व और युद्धू-पदधति 
का । आपको मालूम है कि मैं हालेंड की प्रजा हूँ। कई साल 
तक में जमेनी में रह चुका हूँ । वहाँ अपनी आजीविका के लिए 
मैं कलाकार का धंघा करता था । जब सात साल पहले नाज्ञो- 
शाही ने जर्मनी पर अपनी सत्ता जसा ली, तो मेरी भ्रन्तरात्मा में 
कई शंकाएँ पेदा होने लगीं, खास तौर पर अपने तीन बचचों की 
तालीम के बारे में मुझे कई वार हुआ कि आपसे सलाह करूँ, 
संगर पुनर्षिचार करने पर मैंने वह खयाल छोड़ दिया। श्रपना 

सासला सन्तोषकारक रूप से खुद ही सुल्लक्ता लिया । 
एक साल से मैं म्युलिक का अपना घर छोड़कर हालैंड में कुछ 
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समय के लिए ञआ्रा गया था | जब लडाई शुरू हुईं थी तो जम॑ची 
में लोटने के बदले में हातेंड मे ही रह गया, क्योंकि अपने बच्चों 
को मैं जर्॑न के युद्ध के उन्‍्मादकारी भ्रसर से बचाना चाहता था। 
दसवी मई को हर प्रकार की कुटिल,और सूचम युक्ति की मदद से 
आंखिर हाललेंड पराजित किया गया। चार दिन की बेद्रेग बमबाजी 
के बाद हम इंग्लैंड भाग गये, श्रौर भ्रब जावा जा रहे हैं । जावा 
मेरा जन्म-स्थान है इस नयी आबादी में में अपने लिए 
आजीविका का कोई साधन ढह़ने की कोशिश करूँग्रा--शोषण 
के हेतु से लही, पर एक श्रतिथि के तौर पर । 

यूरोप ने शस्त्र-बल और हिंसा को अपना आधार बना लिगा 
है। पिछुल्ले जमाने मे तो फिर भी संग्राम में धर्म-युद्ध के नियमों 
का कुछ पालन होता था | मगर नाजीवाद ने इन सब चौजों को 
ज़ेरबाद कह दिया है। भ्ौर मैं सच्चे दिल से यह कह सकता हूं 
कि आराजकल के जमेनी ने जिस तरह मेल्ी दगाबाजी, धूर्तता 
और कायरता का उपयोग अपना हेतु सिद्ध करने के लिए किया 
है इस तरह किसी और देश ने नहीं किया। छोटे बच्चो को 
परवरिश के साथ ही हिंसा करा-कराकर बेडा किया जाता है। 
नाज्जी जमनी सें बच्चों को अपने माँ-बाप के प्रति फ्रेब और 
दगाबाजी वाकायदा तौर पर सिखाई जाती है। वैसे ही, तरह- 
तरह की और अनीतियाँ भी उन्हें सिखाई जाती हैं । 

हेश मेन रौशनिग ने “हिटलर के उद्गार” और “विध्वंसकारी 
क्रांति” के नाम से दो पुस्तके लिखी हैं। श्री रोशनिग हिटलर के 
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एक पुराने निकट के साथी हैं। आजकल के नाजी जर्मनी का इन 
पुस्तकों में एक जीता-नागता चित्र मिलता है और हर किसी को 
डसे पढ़ना चाहिए । हेर हिटलर का हेतु ही नेतिक मर्यादाओं का 
विध््वंस करना है और जर्मन नवयुवक वर्ग में से अधिकांश इसका 
शिकार बन चुके है । 

“हरिजन! में आपका “जर्मनी में यहूदी प्रश्न” शीर्षक 
लेख मैंने ख़ास ठिलचस्पी से पढ़ा था, क्योंकि वहाँ मेरे बहुत-से 
यहूदी मित्र हैं । आपने उस ज्ेख में कहा है कि युद्ध के लिए 
झगर कभी कोई वाजिब कारण हो सकता है, तो नर्मनी के 
खिलाफ युद्ध के लिए आज वह है । मगर उसी लेख में आपने 
यह भी लिखा है कि अगर आप यहूदी होते, तो श्रहिंसा ह्वारा 
नाजियों का दिल पिघलाने की कोशिश करते। श्रमी-श्रभी 
आपने ब्रिटेन को यह सलाह भी दी है कि शस्त्र से भुकाबतला 
किये बिना वह अपने रमणीय द्वीप को हमला करनेवाले जर्मनों 
के हवाले कर दें और बाद में अहिंसा द्वारा विजेताओं,को जीत को । 
संसार के इतिहास में शायद्‌ ऐसा दूसरा कोई च्यक्ति ऋ होगा कि 
जो भ्रहिला के अमल के बारे में भ्रापले अ्रधिक जानता हो। इस 
बारे में आपके विचारों के अभाव ने न सिर्फ हिन्दुस्तान में बल्कि 
दुनिया में वाहर भी करोड़ों के दिल्लों में आपके प्रति पूज्य भाव 
और प्रेम पैदा कर दिया है। » » » मगर आजकल के 
नाज़ी जर्मनी में नवयुवक-वर्ग अपने द्लोदिमाग़ दोनों का 
व्यक्तित्व खो बैठा है, और इन्सान मिटकर॒चह मानों यंत्र बन 
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गया है। जर्मनी के युद्ध-तंत्र में भी पूरी-पूरी यन्त्र को निषुरता 


है। मशीनों को चलानेवाले आदमी भी मार्नों भावना-शून्य 
और हृदय-विहीन मशीन ही हैं । बेकल औरतों और बच्चों की 
शरीर-शय्या के ऊपर से अपने खुश्की के फौलादी जहाज चलाकर 
उन्हें कुचलने में उन्हें दरगा नहीं आता, न असेनिक शहरों पर 
बम के गोले वरसाकर सैकड़ों और हजारों की तादाद में बच्चों 
और ओऔरतों को कृत्ल करने में ही | इन्हीं बच्चों और औरतों को 
धावा बोलते वक्‍त अपने आगे रखकर ढाल के तौर पर इस्तेमाल 
किया जाता है । जहरमिली खुराक बॉटकर हल्लाल करने के किस्से 
भी बन चुके हैं । में खुद कई ऐसी घटनाओं के बारे में गवाही दे 
सकता हूँ । आपके कई अनयायियों के साथ जमंनी के खिलाफ 
सफलता से श्रहिंसा का प्रयोग करने के बारे में मेरी वातचीत 
हुईं है। मेश एक मित्र विल्ायत में युद्ध के जन क्रैंदियों पर 
जिरह करने के काम में जमा था। उसपर इन जन नवथुवकों 
की श्राध्यात्मिक संकुचितता और भ्रधःपतन का ऐसा कडा आघात 
हुआ कि उसे कवूल करना पढ़ा कि ऐसे यंत्ररूप नौजवानों के 
सासने श्रहिंसा का भ्रयोग चल्न नहीं सकता । सबसे भयंकर बात 
तो यह है कि इस ७ साल के असे में हिटलर इस हृदतक इनका 
नैतिक पतन करने में कामयाव हुआ है । दुनिया के इतिहास में 
मुझे दूसरी ऐसी कोई मिस्राल्न दिखाई नहीं देती कि किसी प्रजा 
की यहाँतक आध्यात्मिक श्रधोगति हुई हो ।” 

इस मित्र ने अपना नाम व पता-ठिकाना मुझे भेजा है'। भुमे 
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नाज़ी ऋरता और निष्ठुरता की इतनी चिन्ता नहीं | मुकेः चिन्ता 
में डालनेवाली तो इस मित्र की यह मान्यता लगती है. कि 
हिटलर या उनकी जमन प्रजा इतनी यंत्रवत्‌ और जड़वत्‌ बन 
चुकी है कि अब अहिसा का श्रयोग असर डाल ही नहीं सकता! 
मगर अहिसा अगर काफी दर्जतक चलाई जाये, तो जरूर उसका 
असर हेरहिटलर पर और उनके धोखे के जाल में फेंसी हुईं प्रजा पर 
तो और भी निश्चित रूप पड़नेवाला है।कोई आदमी हमेशा 
के लिए यंत्रवत्‌ नहीं बनाया जा सकता । जहाँ उसके सिर पर से 
सत्ता का भारी वोक्क उठा कि वह अपनी सच्ची प्रकृति के 
अनुसार फिर चलने लगता है। अपने परिमित अनुभव पर से 
जो सिद्धान्त इस मित्र ने गढ़ लिया है वह बताता है. कि अहिंसा 
की ग़ति को उसने समजा ही नहीं | बेशक, प्रिटिश सरकार ऐसे 
प्रयोगों में नहीं पड़ सकती कि जिनमें उसे कामचलाऊ भी श्रद्धा 
नहीं, ओर इस तरह अपने-आपको वह जोखिम में नहीं डाल 
सकती । लेकिन अगर मुझे मौका दिया जाये, तो मेरी शारीरिक 
शक्ति दुर्दबल होते हुए भी असम्भव-जैसी दिखाई देनेवाली 
बात के लिए भी मैं वेघड़क प्रयास कर सकता हैँ; क्योंकि 
अहिसा का साधक अपने बल पर मैदान में नहीं उतरता, वह तो 
ईश्वरीय बल पर आधार रखता है। इसलिए अगर मेरे लिए 
रास्ता खोल दिया जाये, तो मुके यकीन है कि ईश्वर मुझे 
शारीरिक वल् भी दे देगा और मेरी वाणी में वह अमोघ 
प्रभाव भी पैदा कर देगा। कुछ भी हो, मेरी तो ,सारी ज़िन्दगी 
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इस तरह श्रद्धा के प्रयोगों में बीती है। मुझमें अपनी कोई स्वतन्त्र 
शक्ति है, यह मैंने कभी माना ही नहीं। निरीश्वरवादी लोगों को 
इसमें शायद लाचारी और बेबसी की बू आयेगी। अपने-आपको 
शून्य बनाकर ईश्वर सारे-का-सारा आधार रखने को अगर 
न्यूनता माना जाये, तो मुझे कबूल करना पड़ेगा कि अहिंसा की 
जड़ में यही न्यूनता भरी है । 


'हरिजन-सेवक” : १७ अगस्त, १६४० 


+ १७६ - 
+ किया 
“निरवल बहुमत” की केसे रक्षा हो ! 
इस्लामिया काल्लेज के प्रोफेसर तेमूर एक पत्र में 
लिखते हैं :-- 

“इस समस्या के युग से अहिंसए की गुप्त शक्तियों की स्पॉको 
कराकर आपने जगत को अपना ऋणी बनवाया है। बाहरी श्राक्रमण 
से शस्त्र-धारण किये बिना हिन्दुस्तान की रक्षा करने का जो प्रयोग 
आप्र करना चाहते हैं वह बेशक युग-युगांतरों में सबसे ज़बरदुम्त 
नेतिक प्रयोग के तौर पर माना जायेगा । इस श्रयोग के सिफ' दो 
ही नतीजे आ सकते हैं - या तो हमला करनेवालों की आत्मा 
डनके सामने खड़ी निदोंप प्रजा के प्रेम से जाअत होगी और वह 
अपने किये पाप पर पशेमान होंगे, या यह होगा कि अपने अ्रहंकार 
के उन्माद में अ्रहिंश्वा को शारीरिक शक्ति के क्षय श्रौर निर्बीयंता 
का चिन्ह मानकर चह समझने लगें कि एक कमजोर प्रजा को 
पराजित करके उस पर हुकूमत करना ही एुक सही और टीक 
बात है। जर्मन तच्वेत्ता नीत्शे का यह सिद्धांत था, और उसीपर 
आज हिटलर अमल कर रहा है। इस त्तरह भौतिक शक्ति से 
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सम्पन्न राष्ट्र एक गरीब और शरीर से निर्बल प्रजा को पराजित कर 
पाये, तो इसमें भारी हानि है। पराजित राष्टू के चन्दु इने-गिने 
च्यक्ति भत्ने अपने आव्म-बल का जौहर बताकर विजेता के आगे 
सिर झुकाने से इन्कार करें, मगर प्रजा का अधिकांश तो आखिर 
उसकी शरण लेगा ही भोर अपनी प्राण-रक्षा की ख़ातिर गुलामी की 
गरिडगिड़ाने की रीति अहण करेगा। ऐसे लोगों में बढ़े-बढे विशानपेत्ता 
तत्वश् और कलाकार लोग भी आरा सकते हैं। प्रतिभा और 
नेतिक बल तो भिन्न-भिन्न चीजें हैं। वे एक ही व्यक्ति में 
अक्सर इकट्ठे नहीं पाये जाते । जो सशक्त है उसे श्रपनी स्वतंत्रता 
की रक्षा के लिए फोज की जुरूरत नहीं, वह अपने शरीर की श्राहुति 
देकर भी अपनी आत्मा की रक्चा कर लेगा | मगर ऐसे लोग इने- 
गिने ही हो सकते हैं । हरेक देश में बहुमत तो कमज़ोर निर्मल 
प्रजा का ही होता है। उन्हें रक्ता की आवश्यकता रहती है। सवाल 
यह है कि अहिंसा के उपाय से उनकी रक्षा कैसे हो? देश की 
अहिंसा के उपाय से रक्षा करने की नीति पर चिचार करते हुए हरेक 
देश-भक्त आदमी के सामने यह एक समस्या खडी हो णाती है। 
क्या आप 'हरिजन! द्वारा इसपर कुछ प्रकाश डालेंगे ?” 


इसमें शक नहीं कि “निबल बहुमत” को रक्ता की ज़रूरत 


है। अगर सब-की-सब प्रजा सिपाही होवी-फिर भलते वह 
शस्त्रधारी हो या अहिंसात्मक--तो इस किस्म की चर्चा का मौका 
ही न आता | ऐसा दुबल बहुमत हमेशा हर देश में रहता ही है, 
जिसे दुजेनों से रक्षा की ज़रूरत रहती है। इसका पुराना तरीका 


/निरवेल्ल बहुमत” की कैसे रक्षा हो ? ध्श्‌ 


तो हम जानते ही हैं । उसको हम स्वीकार करलें, तो उसके अन्त 
में नाजीवाद को आना ही है। नाजीवाद की ज़रूरत महसूस की 
गई थी, तभी इसका जन्म हुआ | एक सारी-की-सारी क्रौम पर 
एक घोर अत्याचार लादा गया था । उसको दृटाने के लिए एक 
बड़ी चीख-पुकार मच रही थी। इस अत्याचार का बदला लेने 
को हिटलर पेदा हुआ। आजकल के युद्ध का चाहे आखिरी 
परिणास कुछ भी क्‍यों न हो, जमेनी अपने को आगे की तरह 
फिर अपमानित नहीं होने देगा । मानव-जाति भी ऐसे अत्याचार 
को दोबारा सहन नहीं करने की । मगर एक ग़लती को मिटाने 
के लिए, एक अत्याचार का बदला लेने के लिए हिंसा का ग्रलत 
रास्ता अख्त्यार करके, और इस हेतु से हिंसा-शासत्र को लगभग 
सम्पूर्णता के दजंतक पहुँचाकर के हिटलर ने जमेन प्रजा को ही नहीं, 
बल्कि मानव-जाति के अधिकांश को हेवान-सा वना दिया है। 
अभी इस क्रिया का अन्त हमने नहीं देखा, क्योंकि इसके 
मुकाबले में म्रिदेन को भी--जवतक वह हिंसा के पुरातन मांगे 
को पकड़े बैठा है--अपने सफल रक्षण के लिए नाजी तरीके 
अपनाने होंगे ।इस तरह हिंसा-नीति को प्रहण करने का 
कुदरती और अनिवाये परिणाम यही होगा कि इन्सान--और 
इसमें “निवेल बहुमत” भी आ जाता है--दर्जा-ब-दर्जा अधिक 
पाशवी स्वभाववाला बने, क्योंकि निर्वल् बहुमत को आवश्यक 
मात्रा में अपने रक्षकों को सहयोग देना ही होगा । 

अब फजें कीजिए कि इसी वहुमत की अहिंसा-तीति द्वारा 
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रक्षा की जाती है। पाशविकता, धोखेवाजी, हेष आदि को तो इसमें 
स्थान ही न होगा। नतीजा यह होगा कि विन-ब“दिन रचक दल 
का नैतिक वातावरण सुधरेगा | इसके साथ ही, ज़िसकी रफ्ा 
की जा रही है, उस “निरबेल बहुमत” का भी नैतिक उत्थान होगा। 
इसमें केवल दर्ज का फर्क हो सकता है, मगर क्रिया में नहीं ! 

/ क्वेवल इस तरीके में मुश्किल तब पेश आती है, जब हम 
अहिंसा के साधन को अमल में लाने की कोशिश करते हैं। 
हिंसात्मक युद्ध के लिए शस्त्रधारी सिपाही ढूँढने में कोई दिक्कत 
नहीं पेश होती । मगर अहिंसक सिपाहियों का रक्षा-बल : 
बनाते हुए हमें बड़ी सावधानी से भरती करनी पड़ती है । रुपये 
था तनख्वाह की लालच से तो ऐसे सिपाही पेदा नहीं किये जा 
सकते । यह खेल ही दूसरे प्रकार का है। मगर पचास वर्ष तक 
अहिसिक युद्ध के अनुभव के परिणामस्वरूप भविष्य के. लिए 
आज मेरी आशा मजबूत बनी है। “दुर्बल बहुमत” की अहिंसा- 
शर्त्र द्वारा रक्षा करने में मुझे कॉफी कामयाबी ,मिली। है । मगर 
अहिंसा-जेसे देवी शस्त्र के अन्दर छुपी हुईं प्रचंड शक्ति को :खोज 
'निकालने के लिए प्रचास साल का अर्सा चीज़ कया. है ? इसलिए 
इस पत्र के लेखक की तरह जो लोग अ्रहिंसा-शस्त्र के प्रयोग में 
रस लेने लगे हैं, उन्हें चाहिए कि यथा शक्ति और यथाव्रसर इस 
प्रयोग में शामिल हों । यह प्रयोग अब , एक समिहायत मुश्किल 
सगर रोचक संजिल पर पहुँचा है | इस अपरिचित मंहासागर 
पर में खुद अपना रास्ता अभी दूँ ढ रहा हूँ । मुझे कदम-कुदम पर 


'निरबेल बहुमत की केसे रक्षा हो ९ ६७' 


मैं कितनी गहराई में हूँ इसका माप लेना पड़ता है । कठिनाइयों 
से मेरी हिम्मत कम नहीं होती, मेरा उत्साह और बढ़ता ही है । 


“इरिलव-सेवका : २४ अगस्त, १६४० 


+ रै८ ; 


कुछ यीकाओं के उत्तर 


अखिल-भारतीय कांग्रेस कमेटी के हाल के प्रस्ताव और 
उसमें दिये गये मेरे भाषण पर मीठी-कड़वी सब तरह, की काफी 
टीकाएँ हुईं हैं.। उनमें से कुछ का जवाब में यहाँ देने की कोशिश 
करूँगा, क्योंकि उनका सम्बन्ध मौलिक सिद्धांतों के साथ है। 
१७ तारीख के टाइम्स आफ इंडिया! ने अपनी सौम्य टीका में 
भुझे यह कहने के लिए आड़े हाथों लिया है कि यूरोप के लोग 
नहीं जानते कि आखिर वे लड़ किस चीज के लिए रहे हैं. ! मे 
जानता था कि मेरे इस वाक्य से कई लोग नाराज होंगे। परन्तु 
खरी बात सुनाना जब प्रस्तुत ही नहीं बल्कि धर्म बन जाता है. तो उसे 
सुनाना ही पड़ता है, चाहें वह कड़ंची ही क्‍यों न लगे। मेरी 
धारणा है कि इस बारे में उत्नटी मुझसे काफी ढील हुई है, मेरे 
मूल वाक्य में मैने 'युद्धरत राष्ट्र! यह शब्द प्रयोग किया था, न 
कि 'यूरोप की जनता! । दोनों में केवल शब्दभेद नहीं, मर्मभेद है। 
मैने कई बार बताया है कि राष्ट्र ओर उनके नेता दो अलग-अलग 
चीजे हैं। नेतागण तो खुब अच्छी तरह सममते हैं. कि उन्हें 
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लड़ाई किसलिए चाहिए ९ इसका मतलब यह नहीं कि वे जो कुछ 
कहते हैं ठीक है। परन्तु नतो अंग्रेज, न जमंन और न 
इटालियन जनता यह जानती है कि वह क्‍यों युद्ध में पड़ी है ९ 
सिफे उसकी अपने नेताओं पर श्रद्धा है इसीलिए वह उनके पीछे- 
पीछे चलती है। मेरा कहना यह है कि आधुनिक युद्धजेसे भीषण 
हत्याकांड में इस तरह अन्धश्नद्धा से कूद पड़ना ठीक नहीं। मेरी 
इतनी बात तो मेरे टीकाकार भाई भी कवूल करेंगे कि अगर 
आज जर्मन और इटालियन जनता से पूछा जाय कि अंग्र ज बच्चों 
की निर्देयतापूर्वक हत्या करना या सुन्द्र अंग्रेज घरों की ईट से 
ईंट बजाना किस तरह से मुनासिब या जरूरी है, तो वह कुछ 
समझा न सकेंगे । सगर टाइम्स' शायद्‌ यह कहना चाहता है कि 
इस बारे में अंग्रेज प्रजा औरों से निराली है; वह जानती है कि 
चह किसलिए लड़ रही है। जब मै दक्षिण अफ्रीका में अरे 
सिपाहियों से पूछता था कि वे क्‍यों लड़ रहे हैँ, तो वे मुके कुछ 
जवाब न दे पाते थे। वे तो अंग्रेज कविरत्न टेनीसन की इस 
उक्ति के अनुयायी थे कि सिपाही का धर्स बहस करना नहीं, लड़ 
सरना है ।' वे इतना भी नहीं जानते कि कूच करके उन्हें कहाँ 
जाना है ९ अगर आज लंदन के लोगों से पूछ कि उनके हवाई जहाज 
आज बलिन की तवाही क्‍यों कर रहे हैं, तो वे मुझे औरों की 
अपेक्षा अधिक संतोषकारी जवाब न दे सरकेंगे। अखबारों में जो 
ख़बरें छपती हैं. वे अगर भरोसे के क्राविल हैं तो अभ्नेजों की 
हिकमत ओर वहादुरी ने वर्लिन-निवासियों का जेसा कचूमर 
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निकाला है उसके मुकाबिले में जमन लोग लंदन पर कुछ भी 
नहीं कर सके । भला जसन जनता ने अंग्रेजी जनता का क्या 
विगाड़ा है ? जो कुछ भी किया है वह तो उसके नेताओं ने किया 
है । उन्हें आप वेशक फॉसी पर लटकाएँ। मगर जमन ग्रजा के 
घरों या उनकी गरफोजी वरती की तबाही क्यों की जाती है * 
उन्मत्त विध्व॑ंसकता की यह प्रवृत्ति चाहे नाजीबाद के नाम से चलाई 
जाय, चाहे प्रजातत्रवाद या स्वतन्त्रता का पवित्र नाम लेकर, 
नतीजा तो उसका एक ही होता है--मौत और तबाही, अनाथों 
अर विधवाओं का विल्लाप, वेघरबार मारे-मारे फिरनेवाले गरीबों 
का रुदन | में नम्नतापूवेक, निश्चयपूषेंक और हृद्तापूरवक अपनी 
सारी शक्ति लगाकर कहना चाहता हूँ कि स्वतन्त्रता और लोक- 
शासन जेसे पवित्र हेतु भी जब निर्दोप रक्त से रँंगे जाते हैं. तो 
वे अपनी पवित्रता खोकर पापमूल बन जाते हैं। मुमे तो ईसा 
की अमर आत्मा आज यह पुकार करती हुई सुनाई देती है कि 
थे लोग जो अपने को मेरे बच्चे कहते हैं जानते नहीं कि वे आज 
क्या कर रहे हैं।। वे मेरे स्वर्गस्थ पिता का व्यर्थ नाम लेते हैं 
आर उसके मुख्य आदेश की अवज्ञा करते हैं ।' अगर मेरे कानों 
ने मुर्के धोखा नहीं दिया तो मैंने और भी बहुत से महाहुभाव 
पुण्यपरायण व्यक्तियों को ऐसा ही कहते छुना है । 
मैंने यह सत्य घोषणा क्‍यों की है ? इसलिए कि मेरा विश्वास _ 

है कि ईश्वर ने मुझे अमन और शान्ति का सुमार्ग जगत को बताने 
का निमित्त बनाया है। अगर ब्रिटेन को न्याय मॉगना है तो ईश्वर 
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के दरबार में उसे साफ हाथ लेकर जाना चाहिए। आजादी ओर 
लोकशासन की रक्षा वह युद्ध में जर्मनी या इटली के जेसे तरीकों से 
युद्ध चल्लाकर नहीं कर सकेगा | हिटलर को हिटलर की पद्धति से 
मात करके वह बाद में अपनी तर्ज को बदल न सकेगा। गत युद्ध 
पुकार-पुकारकर हमें यही सिखाता है। इस तरह से प्राप्त को 
हुईं बिजय एक खतरनाक जाल और धोखे को टट्टी साबित होगी। 
में जानता हूँ कि आज मेरी पुकार अरण्यरुदन ही है, परन्तु एक 
दिन दुनिया इसकी सच्चाई को पहचानेगी। अगर प्रजातन्त्रवाद्‌ 
या स्वतन्त्रता को विनाश से सचमुच 'बचाना है तो वह शांत, 
परन्तु सशस्त्र मुकाबले से कहीं अधिक प्रभावशाली और ततेजरवी 
मुकाबले द्वारा ही हो सकेगा। यह मुकाबला सशञ््र मुकाबले से 
अधिक बीरतापूर्ण और तेजस्वी इसलिए होगा कि इसमें जान 
लेने की बात नहीं, फेवल जान पर खेल जाने की बात है। 


“हरिजन-सेवक' ३ € अक्तूबर, १६४० 


$+२५ 
म्पूनिक-संकट, यहूदियों का प्रश्न 
अबीसीनिया का युद्ध 
और अहिंसा 


चेकोसलोचाकिया और अहिसा का मार्ग 
अगर में 'चेक' होता ! 

बड़े-बढ़े राष्ट्रों के लिए अहिंसा 
यहूदियों का सवाल 

जर्मेन आलोचका को 

आलोचनाओं का जवाब 

क्या अहिंसा बेकार गयी ९ 

क्या करें 

श्रद्धितीय शक्ति 
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(हैं, 
चेकोस्जोवाकिया और अहिंसा का मार्ग 


यह जानकर खुशी होनी ही चाहिए कि फ़िलहाल तो युद्ध का 
खतरा टल गया हैं | इसके लिए जो क़ीमत चुकानी पड़ी क्‍या 
शायद वह बहुत ज्यादा है ९ क्या इसके लिए शायद अपनी इज्जत 
से हाथ नहीं धोना पड़ा है ? क्या यह संगठित हिसा की विजय 
है ९ क्‍या हेर हिटलर ने हिसा को सगठित करने का ऐसा नया 
तरीका हूँ ढ़ निकाला है कि जिससे रक्तपात किये बिना ही अपना 
मतलब सिद्ध हो जाता है ९ में यह दावा नहीं करता कि यूरोप 
की राजनीति से भुझे जानकारी है । लेकिन मुझे ऐसा सालूस 
पढ़ता है कि यूरोप में छोटे राष्ट्र अपना सिर कुँचा रखकर कायम 
नहीं रह सकते । उन्हें तो उनके बड़े-बड़े पड़ोसी हज़म कर ही 
लेंगे ओर उन्हें. उनके जागीरदार बनकर ही रहना पड़ेगा | 

यूरोप ने चार दिन की दुनियबी ज़िन्दगी के लिए अपनी 
आत्मा को वेच दिया है! स्‍्यूनिक में यूरोप को जो शान्ति प्राप्त 
हुई हैं वह तो हिंसा की विजय है| साथ ही वह उसकी हार 
भी है। क्योंकि इंग्लेड और फ्रांस को अगर अपनी विजय का 
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निश्चय होता, तो वे चेकोस्लोबाकिया की रक्षा करने या उसके 
लिए मर मिटने के अपने कर्त्तंव्य का पालन जरूर करते। सगर 
जमेनी और इटली की संयुक्त हिंसा के सामने वे हिम्मत हार 
गये | लेकिन जमनी और इटली को कया लाभ हुआ? क्‍या 
इससे उन्होंने मानव-जाति की नैतिक सम्पत्ति में कोई वृद्धि 
की है? 

इन पंक्षियों के लिखने में उन बढ़ी-बड़ी सत्ताओं से भेरा 
कोई वास्ता नहीं है। में तो उन्तकी पाशवी शक्ति से चौंधिया जाता 
हूँ । चेकोस्लोवाकिया की इस घटना में मेरे और हिन्दुस्तान के 
लिए एक सबक मौजूद है | अपने दो बलवान साथियों के अलग 
हो जाने पर चेक लोग और कुछ कर ही नहीं सकते थे। इतने 
पर भी मै यह कहने की हिम्मत करता हूँ कि राष्ट्रीय सम्मान- 
रक्षा के लिए अहिंसा के शस्त्र का उपयोग करना अगर उन्हें आता 
होता; तो जर्मनी और इटली की सारी शक्ति का वे मुकाबला कर 
सकते थे। उस हालत में इंग्लेंड और फ्रांस को वे ऐसी शान्ति के 
लिए आरजू-मिन्नत करने को वेइज्ज़ती से बचा सकते थे, जो, 
वस्तुतः शान्ति नहीं हैं ओर अपनी सम्मान-रक्षा के लिए वे अपने 
को लूटनेवालों का खून बहाये बिना मर्दों की तरह खुद मर 
जाते । में यह नहीं मानता कि ऐसी वीरता, या कहिए कि निम्रह, 
मानव-स्व॒भाव से कोई परे की चीज है। मानव-स्वभाव अपने 
असली स्वरूप में तो तभी आयगा जवकि इस बात को पूरी तरह 
समम लिया जायगा कि सानव-रूप अख्त्यार करने के लिए उसे 
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अपनी पाशविकता पर रोक लगानी पढ़ेगी | इस वक्त हमें मानव- 
रूप तो ग्राप्त है, लेकिन अहिसा के गुणों के अभाव में अभी भी 
हमारे अन्द्र प्राचीनतम पूर्वज--डार्विनः के बन्द्र के संस्कार 
विद्यमान हैं | 

», यह सब में यों ही नहीं लिख रहा हूँ। चेकों को यह जानना 
चाहिए कि जब उनके भाग्य का फेसला हो रहा था तब कार्य- 
समिति को बड़ा कष्ट हो रहा था | एक तरह तो यह कष्ट बिलकुल 
खुदगर्ज़ी का था। लेकिन इसी कारण वह अधिक वास्तविक था| 
क्योंकि सख्या की दृष्टि से तो हमारा राष्ट्र एक बड़ा राष्ट्र हे, 
ल्ञेकिन संगठित वैज्ञानिक हिसा में वह चेकोस्लोवाकिया से भी 
छोटा है। हमारी आज़ादी न केवल खतरे सें है, बल्कि हम उसे 
फिर से पाने के लिए लड़ रहे हैं। चेक लोग शस्त्रास्त्रों से पूरी 
तरह सुसज्जित हैं, जबकि हम लोग बिलकुल निहत्थे हैं। इसलिए 
समिति ने इस बात का विचार किया कि चेकों के प्रति हमारा क्या 
कत्तेव्य है, और अगर युद्ध हो तो कांग्रेस को क्या करना चाहिए। 
क्या हम चेकोस्लोवाकिया के प्रति मित्रता जाहिर करके अपनी 
आजादी के लिए इंग्लैण्ड से सौदा करें, या वक़्त पड़ने पर अहिसा 
के ध्येय पर कायम रहते हुए पीड़ित जनता से यह कहें कि हम 
युद्ध में शामिल नहीं हो सकते, फिर वह भ्रत्यक्ष रूप में चाहे उस 
चेकोस्लोवाकिया की रक्षा के ल्षिए ही क्‍यों न हो जिसका एकमात्र 
कसूर यह है. कि वह बहुत छोटा होने के कारण अपने आप 
अपनी रक्षा नहीं कर सकता | सोच-विचार के बाद कार्य-सर्मिति 
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करीब-करीब इस मिणंय पर आईं कि वह इंग्लेए्ड से सौदा करने 
के इस अनुकूल अवसर को तो छोड़ देगी, लेकिन संसार की 
शान्ति, चेकोस्लोवाकिया की रक्षा और हिन्दुस्तान की आजादी 
की दिशा में संसार के सामने यह घोषित करके वह अपनी देन 
जरूर देगी कि सम्मानपूर्ण शान्ति का रास्ता निददोषों की पार- 
स्परिक हत्या नहीं, बल्कि इसका एकमात्र सच्चा उपाय प्राणों तक 
की बाजी ज्ृगाकर सगठित अहिसा को अमल में लाना है। 

अपने ध्येय के श्रति वफादार रहते हुए कार्य-समिति यही 
तकसम्मत और स्वाभाविक रास्ता अख्त्यार कर सकती थी, 
क्योंकि अगर हिन्दुस्तान अहिंसा से आजादी हासिल कर सकता 
है, जैसा कि कांग्रेसजनों का विश्वास है, तो उसी उपाय से वह 
अपनी स्वतंत्रता की रक्षा भी कर सकता है और इसलिए और 
इस उदाहरण पर चेकोस्लोबाकिया-जेसे छोटे राष्ट्र भी ऐसा ही 
कर सकते हैं । 

युद्ध छिड़ जाता तो कार्य-समिति असल सें क्‍या करती, यह 
मै नहीं जानता । लेकिन युद्ध तो अभी सिफफे टला है। सॉस लेने 
के लिए यह वक्‍त मिला है, इसमें में चेकों के सामने अहिसा 
का रास्ता पेश करता हूँ | वे यह नहीं जानते कि उनकी किस्मत में 
क्या-क्या बदा है ? लेकिन अहिंसा-मागें पर चल्ल करके वे कुछ 
खो नहीं सकते । प्रजातन्त्रीय स्पेन का भाग्य आज सूल्ते में लटक' 
रहा है। और यही हाल चीन का भी है। अन्त में अगर ये 
सब हार जाये तो इसलिए नहीं हारेंगे कि इनका पक्ष न्‍्यायोचित 
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नहीं है, बल्कि इसलिए कि विनाश या जन-संहार के विज्ञान में 
वे अपने विपक्षी की बनिस्बत कम कुशल हैं या इसलिए कि 
उनका सेन्यबल अपने विनाशियों की अपेक्षा कम है। प्रजातन्त्री 
रपेन के पास अगर जनरल फ्रेको के साधन हों या चीन के पास 
जापान की सी युद्ध-कला हो, अथवा चेकों के पास हर हिटलर 
की जेसी कुशलता हो तो उन्हें क्‍या लाभ होगा ? में तो कहता हूँ 
कि अपने विरोधियों से लड़ते हुए मरना अगर बहादुरी है, और 
वह वस्तुतः है, तो अपने विरोधियों से लड़ने से इन्कार 
करके भी उनके आगे न कुकना और भी बहादुरी है। जब दोनों 
ही सूरतों में मृत्यु निश्चित है, तब दुश्मन के प्रति अपने मन में 
कोई भी टेंष-भाव रखे बिना छाती खोलकर मरना क्या अधिक श्रेष्ठ 
नही है ९ 


“हरिजन-सेवक! : ८ अक्तूबर, १६३८ 


हा 
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हेर हिटलर के साथ जो समझौता हुआ है उसे मैने 'असम्मान- 
पूर्ण शान्ति' कहा है, जेकिन ऐसा कहने में त्रिटिश या फे,च 
राजनीतिज्ञों की निन्‍दा करने का मेरा कोई इरादा नहीं था। मुझे 
इस बारे में कोई सन्देह नहीं है कि श्री चेम्बरलेन इससे बेहतर 
किसी बात का खयाल ही नहीं कर सकते थे; क्‍योंकि अपने 
राष्ट्र की मर्यादाओं का उन्हें पता था। युद्ध अगर रोका जा सकता 
हो तो बह उसे रोकना चाहते थे । युद्ध को छोड़कर, चेकों के 
पक्त में उन्होंने अपना पूरा जोर ल्गाया। इसलिए आत्मसम्मान 
को भी छोड़ना पड़ा तो इसमें उनका कोई दोष नहीं है। हेर 
हिटलर या सिन्‍्योर मुसोलिनी के साथ मगड़ा होने पर इस बार 
ऐसा ही होगा । 

इससे अन्यथा कुछ हो ही नहीं सकता, क्योंकि प्रजातन्त्र 
खूनखराबी से डरता है। और जिस तस्त्वज्ञान को इन दोनों 
अधिनायकों ने अपनाया है वह खूनखराबी से बचना कायरता 
सममता है। वे तो संगठित हत्या की प्रशंसा में सारी कवि-कला 
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खर्च कर डालते हैं। उनके शब्द या काम में कोई धोखा नहीं 
है| युद्ध के लिए वे सदा तेयार रहते हैं। जमेनी या इटली में 
उनके आड़े आनेवाला कोई नहीं है । वहाँ तो उनका शब्द ही 
क़ानून है | ] 

श्री चेम्बरलेन या श्री दल्लादियर की स्थिति इससे भिन्न है। 
उन्हें अपनी पालेमेण्टों और चैम्बरों को सन्तुष्ट करना पड़ता है। 
अपनी पार्टियों से भी उन्हें सलाह करनी पड़ती है। अगर 
अपनी जुबान को उन्हें लोकतन्त्री भावनायुक्त रखना है. तो वे 
हमेशा युद्ध के लिए तैयार नहीं रह सकते । 

युद्ध का विज्ञान शुद्ध और स्पष्ट अधिनायकत्व (डिक्टेटरशिप) 
पर ले जाता है | एकमात्र अहिसा का विज्ञान ही शुद्ध अजातंत्र 
की ओर ले जानेवाला है। इग्लेण्ड, फूंस और अमेरिका को यह 
सोच लेना है कि वे इनमें से किसको चुनेंगे ? यही इन दो 
अधिनायकों (डिक्टेटर) की चुनोती है । 

रूस का अभी इन बातों से कोई मतलब नहीं है। रूस में 
तो एक ऐसा अधिनायक है जो शान्ति के स्वप्न देखता है और 
यह समझता है कि खून की नदियां बहाकर वह उसे स्थापित 
करेगा | रूसी अधिनायकत्व दुनिया के लिए केसा होगा, यह 
अभी कोई नहीं कद्द सकता । 

चैकों और उनके द्वारा उन सब देशों को, जो 'छोटे” या 
कमजोर” कहलाते हैं, में जो कुछ कहना चाहता हूँ उसकी 
भूमिका-स्वरूप यह सव कहना जरूरी था। चेकों से मैं कुछ 
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इसलिए कहना चाहता हूँ, कि उनकी दुदंशा से मुझे शारीरिक 
झौर मानसिक वेदना हुई है. और मुझे ऐसा क्षगा कि इस सिल- 
सिले में जो विचार मेरे दिमास में चक्कर काद रहे थे उन्हें 
अगर उनपर प्रगट न करूँ तो बह मेरी कायरता होगी। यह तो 
स्पष्ट है कि छोटे राष्ट्र या तो अधिनायकों के आधीन हो जायें 
या उनके सरक्षेण में आने के लिए तेयार रहें, नहीं तो यूरोप 
की शान्ति बराबर खतरे में रहेगी। यथासम्भव पूरी सदूभावना 
रखते हुए भी इंग्लेण्ड और फ्रांस उनकी रक्षा नहीं कर सकते। 
घनके हस्तक्षेप का मतलब तो ऐसा रकक्‍्तपात और विनाश ही 
हो सकता है जैसा पहले कभी दृष्टिगोचर नहीं हुआ | इसलिए, 
अगर मैं चेक होता; तो इन दोनों राष्ट्रीं को अपने देश की 
रक्षा करते की जिम्मेदारी से मुक्त कर देता। इतने पर. भी 
मुमे जीवित तो रहना ही चाहिए। किसी राष्ट्र या व्यक्ति का 
आश्रित में नहीं बसूँगा। मुके तो पूरी स्वतंत्रता चाहिए, नहीं में 
भर जाऊँगा। हथियारों की लड़ाई में जीतने की इच्छा करना 
तो निरी कोरी शेखी होगी। लेकिन जो सुझे अपनी खतंत्रता से 
वंचित करे उसकी इच्छा का पालन करने से इन्कार करके उसको 
ताकत की अवज्ञा कर इस प्रयत्न में में निरस््र मर जाझँ, तो वह 
कोरी शेखी नहीं होगी। ऐसा करने में मेरा शरीर तो नष्ट हो 
जायगा, लेकिन मेरी आत्मा याने मान-मर्यादा की रक्षा हो 
जायगी | 

अमी-अभी इस अपकीर्तिकारक शांति क्री जो घढना घटी 
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है, यही मेरा मौक़ा है। इस नदामत के कलंक को धोकर मुमे 
अब सच्ची खतंत्रता प्राप्त करनी होगी। 

लेकिन एक हमदद कहता है, “हिटलर द्या-मया कुछ नहीं 
जानता | आपका आध्यात्मिक प्रयत्न उसे किसी बात से नहीं 
रोकेगा ।” 

मेरा जवाब यह है कि “आपका कहना ठीक होगा । इतिहास 
में ऐसे किसी राष्र का उल्लेख नहीं है, जिसने अहिसात्मक 
प्रतिरोध को अपनाया हो । इसलिए हिटलर पर अगर मेरे कष्ट- 
सहन का असर न पड़े तो कोई बात नहीं, क्योंकि उससे मेरा 
फोई खास नुकसान न होगा। मेरे लिए तो मेरी मान-मर्यादा 
ही सब कुछ है. और उसका हिटलर की दया-सावना से कोई 
ताल्जुक नहीं | लेकिन अदिसा में विश्वास रखने के कारण, भें 
उसकी सम्भावनाओं को मर्यादित नहीं कर सकता। अभीतक 
उनका और उत्त जेसे दूसरों का यही अलुभव है कि मनुष्य 
पशुवत्न के आगे झुक जाते हैं। निःशस्त्र पुरुषों, स्त्रियों और बच्चों 
का अपसे अन्दर कोई कठ्ुता रक्खे विना अहिंसात्मक प्रतिरोध 
करना उनके लिए एक अद्भुत अनुभव होगा । यह तो कौन कह 
सकता है कि ऊँची और श्रेष्ठ शक्तियों का आदर करना उनके 
स्वभाव के ही विपरीत है। उनके भी तो वही आत्मा है जो 
मेरे है।” 

लेकिन दूसरा हमदर्द कहता है, “आप जो कुछ कहते हैं वह 
आपके लिए तो बिलकुल ठीक है। पर जनता से आप इस श्रेष्ठ 


न 
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बात का आदर करने की आशा केसे करते हैं ? वे तो लड़ने के 
आदि हैं । व्यक्तिगत वीरता में वे दुनिया में किसी से कम नहीं 
हैं। उन्हें अब अपने हथियार छोड़कर अहिसात्मक प्रतिरोध को 
शिक्षा पाने के लिए कहने का आपका प्रयत्न मुमे तो व्यर्थ ही 
मालूम पड़ता है ।” 

“आपका कहना ठीक होगा | लेकिन मुझे अन्तरात्मा का जो 
आदेश मिला है. उसका पालन करना ही चाहिए । अपने लोगों 
थाने जनता तक मुझे अपना सन्देश जरूर पहुँचाना चाहिए। यह 
अपमान मेरे अन्दर इतना अधिक समा गया है कि इससे बाहर 
निकलने के लिए कोई रास्ता चाहिए ही। कम-से-कम मुझे वो 
उसी तरह प्रयत्न करना चाहिए जसा कि प्रकाश मुझे मिला है ।” 

यही वह तरीका है जिसपर कि, मेरा खयाल है, अगर मैं 
चेक होता तो मुझे चलना चाहिए था। सब से' पहले जब मैंने 
सत्याग्रह शुरू किया, तब मेरा कोई संगी-साथी नहीं था | सारे 
राष्ट्र के मुकाबले में हम सिर्फ तेरह हजार पुरुष, स्त्री और बच्चे 
थे, जिन्हें बिलकुल मटियामेट कर देने की भी उस राष्ट्र में 
क्षमता थी। में यह नहीं जानता था कि मेरी बात कौन सुनेगा। 
यह सव बिलकुज्ञ अचानऊ-सा हुआ। कुल १३००० लड़े भी 
नहीं । बहुत-से पिछड़ गये । लेकिन राष्ट्र की लाज रह गई, और 
दक्षिण अफ्रीका के सत्याग्रह से एक नये इतिहास का 
निर्माण हुआ । 

खान अब्दुलगफ्फार खाँ शायद्‌ इसके और भी उपयुक्त 
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उद्दाहरण हैं; जो अपने को खुदाई खिद्मतगार' कहते हैं और 
पठान जिन्हें फर्खू-ए-अफग़ान' कहकर प्रसन्न होते हैं। जब कि 
मैं ये.पुक्तियोँ लिख रहा हूँ, वह मेरे सामने बैठे हुए हूँ। उनकी 
प्रेरणा पर उनके कई हजार आदमियों ने हथियार बॉधना छोड़ 
दिया है। अपने बारे में तो उनका खयाल है कि उन्होंने अहिंसा 
की शिक्षा को हृद्यंगम कर लिया है; पर अपने आदमियों के 
घारे में उन्हें निश्चय नहीं है। उनके आदसी यहाँ क्‍या कर रहे 
हैं वह सब अपनी आँखों से देखने के लिए ही में सीमाप्रान्त 
आया हैँ, या यह कहना अधिक उपयुक्त होगा कि वह मुर्के 
यहाँ लाये हैं। यह तो में पहले से ही फौरन कह सकता हैँ कि 
इन लोगों को अहिंसा का ज्ञान बहुत कम है । इनका सबसे बड़ा 
खजाना तो अपने नेता में अटूट विश्वास है। इन शान्ति-सेनिकों 
को मैं ऐसा नहीं सममृता जिन्होंने इस दिशा में सम्पूर्णता प्राप्त 
फर ली हो। में तो इनका उल्लेख सिर्फ इसी रूप में कर रहा हूँ 
कि एक सेनिक अपने साथियों को शांति-माग पर लाने का 
ईमानदारी के साथ प्रयत्न कर रहा है। यह में कह सकता हूँ कि 
डनका यह अयत्न ईमानदारी के साथ किया जा रहा है और 
अन्त में यह चाहे सफल हो या असफल, भविष्य में सत्याग्रहियों 
के लिए यह शिक्षाप्रद होगा | मेरा उद्दे श्य तो इतने से ही सफल 
हो जायगा कि मैं इन लोगों के दिलों तक पहुँचकर इन्हें यह 
महसूस करा दूँ कि अपनी अहिसा से अगर ये अपने को सशस्त्र 
स्थिति स अधिक बहादुर अनुभव करते हों तभी ये इसपर 


११६ युद्ध और अहिंसा 


कायम रहें, नहीं तो उसे छोड़ दें क्योंकि ऐसा न होने पर तो 
बह कायरता का ही दूसरा नाम है, और जिन हथियारों को 
उन्होंने स्वेच्छा से छोड़ रक्‍्खा है उन्हें फिर से भहण करलें। 

डा० वेनेस को' मैं यही अस्त्र पेश करता हूँ, जो कि दरअसल 
कमजोरों का नहीं, वहादुरों का हथियार है; क्योंकि मन में 
किसी के प्रति कठ्ुता न रखकर, पूरी तरह यह विश्वास रखते 
हुए कि आत्मा के सिवा और किसी का अस्तित्व नहीं रहता, 
दुनिया की ताकत के सामने, फिर वह कितनी ही बड़ी क्‍यों न 
हो, घुटने टेकने से दृढ़तापूवंक इन्कार कर देने से बढ़कर कोई 
बीरता नहीं है । 


“हरिजन-सेवक' ; १९ अक्तूबर, १६३८ 


3, हे 8 
बढ़े-बड़े राष्ट्र के लिए अहिसा 


चेकोस्लोवाकिया पर लिखे गये मेरे हाल के लेखोंपर जो 
आलोचनाएं हुई, उनमें से एक का जवाब देना है । 

कुछ आलोचकों का कहना है कि चेकों को मैने जो उपाय 
सुझाया वह तुलनात्मक रूप से कमजोर है; क्योंकि अगर वह 
चेकोस्लोवाकिया जैसे छोटे राष्ट्रों केही लिए है, और इंग्लेण्ड, 
फ्रांस यो अमेरिका जेसे बढ़े राष्ट्रों के लिए नहीं, तो उसका कोई 
महत्व भी हो तो भी वह अधिक मूल्यवान नहीं है। 

लेकिन मैंने बड़े राष्ट्रों को जो यह वात नहीं सुमाई इसका कारण 
उन देशों का बढ़ा होना, या दूसरे शब्डों में मेरी भीरुता तो है ही, 
पर इसक्की एक और खास वजह है | बात यह है कि वे मुसीवत- 
जदा नहीं थे ओर इसलिए उन्हें किसी उपाय की भी जरूरत नहीं 
थी। डाक्टरी भाषा में कहूँ तो वे चेकोस्लोचाकिया की तरह 
रोगग्रस्त नहीं थे । उनके अस्तित्व को चेकोस्लोवाकिया की तरह 
कोई खतरा नहीं था। इसलिए महान राष्ट्रों से में कोई वात कहता 
तो वह 'सेस के आगे घीन वजाने' जेसी ही निष्फल होती | 


११८ युद्ध और अहिसा 


अनसव से मुमे यह भी मालूम हुआ कि सद्गुणों की खातिर 
लोग सद्गुणी मुश्किल से बनते हैं। बे तो आवश्यकतावश 
सदूगुणी बनते हैं। परिस्थितियों के दबाव से भी कोई व्यक्ति 
अच्छा बने तो उसमें कोई बुराई नहीं, लेकिन अच्छाई क़े लिए 
अच्छा बनना निससन्देह उससे श्रेष्ठ है । 

चेकों के सामने सिवा इसके कोई उपाय ही-न था कि या तो 
वे शान्ति के साथ जमनी की शक्ति के आगे सिर झुका दे या 
अकेले ही लड़कर निश्चित रूप से विनाश का खतरा उठाएँ। ऐसे 
अवसर पर ही मुझ जैसे के लिए यह आवश्यक मालूम हुआ कि 
वह उपाय पेश करूँ जिससे बहुत कुछ ऐसी ही परिस्थितियों में 
अपनी उपयोगिता सिद्ध कर दी है। चेकों से मैने जो कुछ निवेदन 
किया, मेरी राय में, वह बड़े राष्ट्रों के लिए उतना ही डीचत है । 

हाँ मेरे आलोचक यह पूछ सकते हैं. कि जबतक हिन्दुस्तान 
में ही में अहिंसा की सौ फी सदी सफलता करके न बतला दूँ 
तबतक किसी पश्चिमी राष्ट्र से उसके न कहने को जो केद 
'खुद ही अषने ऊपर मैंने लगा रक्खी है उससे बाहर में क्‍यों 
गया ? और खासकर अब, जबकि मुझे इस बात में गम्भीर 
सन्देह होने लगा है. कि कांग्रेसजन अहिंसा के अपने ध्येय या 
नीति पर वस्तुतः कायम भी हैं या नहीं ९ जब मैंने वह लेख लिखा 
तब कांग्रेस की वर्तमान अनिश्ति स्थिति और अपनी मर्यादा का 
मुझे जरूर ध्यान था। लेकिन अहिंसात्मक उपाय सें मेरा विश्वास 
हमेशा की तरह दृद था और मुझे; ऐसा लगा कि ऐसे आड़े वक्त 


: बढ़ें-बढ़े राष्ट्रों के लिए अहिसा ११६ 


चेकों को में अहिसात्मक उपाय प्रहण करने के लिए न कहूँ तो 
यह भेरी कायरता होगी; क्योंकि ऐसे करोड़ों आद्मियों के लिए 
जो अनुशासन-हीन हैं ओर अभी हाल में पहले तक उसके आदी 
नहीं थे, जो बात अन्त में शायद्‌ असम्भव साबित हो, वह सम्समि- 
लित रूप से कष्ट-सहन के लायक छोटे और अनुशासनयुकत राष्ट्र 
के लिए सम्भव हो सकती है । मुमे। ऐसा विश्वास रखने का कोई 
हक नहीं है कि हिन्दुस्तान के अलावा और कोई राष्ट्र अद्दिसात्मक 
कार्ये के उपयुक्त नहीं है.। अब में जरूर कबूल करूंगा कि मेरा यह 
विश्वास रहा है और अब भी है कि अहिंसात्मक उपाय द्वारा अपनी 
स्वतन्त्रता फिर से प्राप्त करने के लिए हिन्दुस्तान ही सबसे उपयुक्त 
राष्ट्र हे । इससे विपरीत आसारों के बावजूद, मुझे इस बात की 
उम्मीद हैं कि सारा जनसमुदाय जो कांग्रेस से भी वड़ा है, केवल 
अहिसात्मक कार्य को ही अपनायेगा; क्‍योंकि भूमण्डल के समस्त 
राष्ट्रों में हमीं ऐसे काम के लिए सबसे अधिक तैयार हैं। लेकिन 
जब इस उपाय के तत्काल अमल का सामला मेरे सामने आया 
तो चेकों को उसे स्वीकार करने के लिए कह्दे बिना में न रह सका । 

मगर बड़े-बड़े राष्ट्‌ चाहें, तो चाहे जिस दिन इसको अपना- 
कर गौरव ही नहीं बल्कि भावी पीढ़ियों की शाश्वत कृतज्ञता भी 
प्राप्त कर सकते हैं। अगर वे या उनमें कोई विनाश के भय को 
छोड़कर निःशरस्त्र हो जाय तो बाकी सवके फिर से अक्लमन्द्‌ 
बनने में वे अपने आप सहायक होंगे। लेकिन उस हालत में इन 
बढ़े-बढ़े राष्ट्रों को साम्राज्यवादी महत्त्वकांक्षाओं तथा भूमण्डल के 


2२० युद्ध ओर अहिसा 


असभ्य या अद्ध सभ्य कहे जानेवाले राट्रों के शोषण को छाडकर 
अपने जीचन-क्रम को सुधारन्य पढ़ेगा। इसक्ना अर्थ हुआ पूरों 
क्रान्ति | पर बड़े-बड़े राष्ट्र साघारण रूप सें विजय-पर-विजय 
प्राप्त करने को अपनी धारणाओं को छोड़कर जिस रास्ते पर चल 
रहे हैं उससे विपरीत रास्ते पर वे एकद्स नहीं चल सकते। 
लेकिन चमत्कार पहले भी हुए हैं और इस विल्कुल्त नीरत जमाने 
में सी हो सकते हैं। गलती को सुधारने की ईश्वर की शक्ति को 
भला कौन सीमित कर सकता हैं! एक वात निश्चित है। 
शब्बात्ध बढ़ाने को यह उन्सत दौड़ अगर जारी रही, तो उसके 
फलस्वरूप ऐसा जनसंहार होता ल्ाजिसी हे जैसा इतिहास में 
पहले कभी नहीं हुआ। कोई विजयी बाकी रह तो जो राष्ट्र 
विजयी होगा उसकी विजय ही जीत्ते-ज्ली उसकी मृत्यु बत जायगी। 
इस निश्चित विनाश से बचने का सिचा इसके कोई रास्ता नहीं 
है कि अहिंसात्मक उपाय को उसके समस्त फलिता्थों' के साथ 
साहसपूवक स्वीकार कर लिया जाय | अजातंत्र और हिसा का सेल 
नहीं वेठ सकता | जो राज्य आज नाम के लिए प्रजातन्त्री हैं उन्हें 
या तो स्पष्ट रूप से तानाशाही का हामी हो जाना चाहिए, या अगर 
उन्हें सचमुच प्रजातन्त्री वनना है तो उन्हें साहस के साथ अहिं- 
सक बन जाना चाहिए। यह कहना बिल्कुल चाहियात है कि 
अहिंसा का पाज्नन केवल व्यक्ति ही कर सकते हैं; और राष्ट्र 
हर्गिज नहीं, जो व्यक्तियों से ही बने हैं। 
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$ ०५ 
यहूदियों का सवाल 

मेरे पास ऐसे कई पत्र आये हैं, जिनमें फ्रिलस्तीन के अरब- 
यहूदी प्रश्न पर तथा जम॑नी में यहूदियों पर होनेवाले जुल्म के 
बारे में मुकसे अपने विचार प्रकट करने के लिए कहा गया है । 
बड़ी मिमक के साथ मैं इस पेचोदा सवाल पर अपने विचार 
प्रकट करने का साहस करता हूँ। 

यहूदियों से मेरी सहानुभूति है। दक्षिण अफ्रीका में 
उनके साथ मेरा निकट का सम्बन्ध रहा है। उनमें से कुछ तो मेरे 
जिन्दगीभर के साथी ही वन गये । इन मित्रों के द्वारा ही मुमे 
उन जुल्म-ज्यादृतियों का बहुत-कुछ पता लगा, जो लम्बे अर्स से 
इन लोगों को मेलनी पड़ रही हैं। ये तो ईसाइयों में अछूत बने 
हुए हैं। ईसाइयों के द्वारा इनके साथ होनेवाला बर्ताव बहुत-छुछ 


उसी तरह का है जेसा कि सवर्ण हिन्दू अस्पश्यों के साथ करते 
हैं। धर्म का सहारा, इस अमानुषिक धर्ताव के लिए, दोनों ही 


जगह लिया गया है । इसलिए यहूवियों के अ्रति मेरी सहात्॒भूति 
का कारण उस सित्रता के अलावा यह एक सामान्य बात भी है। 


श्श्र युद्ध और अहिसा 


लेकिन अपनी इस सहानुभूति के कारण, जो कुल न्याय है 
उसकी तरफ से में आंख नही मूँद सकता। यहूदियों के लिए 
'राष्ट्रीय गृह” की पुकार मुझे कुछ बहुत आकर्षित नहीं करती। 
बाइबल के उल्लेख और फिल्लस्तीन लौटने के बाद यहूदियों को 
जिस तरह भटकना पड़ा है उसके कारण यह की जाती है। 
लेकिन दुनियां के अन्य लोगों की मरह, जिस देश में जनमें और 
परवरिश पायें उसीको वे अपना घर क्यों नहीं बना लेते ? 
फिलस्तीन तो.उसी तरह अरबों का है जिस तरह कि इंग्हैण्ड 
“अंग्रेजों का या फ्रॉस फॉसीसियों का है। अरबों पर यहूदियों को 
' ल्ञादना अनुचित और अमान्ृषिक है। सच तों यह है कि 
फिल्लस्तीन में आज जो कुछ हो रहा है उसका किसी नेतिक नियम 
से समर्थेन नहीं किया जा सकता। जहाँतक मेण्डेटों का सवाल 
है, वे तो पिछले महायुद्ध ही का परिणाम है। गर्वीले अरबों का 
बल इस प्रकार कम कर देना कि फिलरतीन को आंशिक या पूरे 
रूप में यहूदियों का राष्ट्रीय गृह बनाया जा सके; मानवता के प्रति 
एक अपराध,कहा जायगा। 
अच्छा तो यही होगा कि यहूदी जहां कहीं पेदा होकर पर- 
बरिश पाये वहीं उनके साथ न्यायपूर्ण व्यवहार होने पर जोर 
दिया जाये; क्योंकि फ्रांस में पैदा होने वाले यहूदी भी ठीक 
उसी तरह फॉँसीसी हैं, जेसे कि फ्रॉस में पैदा होनेवाले ईसाई 
फांसीसी हैं ।अगर यहूदियों का फिलस्तीन के सिवा और कोई 
अपना घर न हो, तो क्या वेइस बात को पसन्द करेंगे कि 
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दुनिया के जिन अन्य भागों में वे बसे हुए हैं उनसे उन्हें 
जबरदस्ती हटा दिया जाय ? या वे दुहरा घर - चाहते हैं, जहाँ 
कि वे अपनी इच्छानुसार रह सके ९ सच तो यह है कि राष्ट्रीय 
ग्रह की इस आवाज से यहूदियों के जमेनी से निकाले जाने का 
किसी-न-किसी रूप में ओऔचित्य ही सिद्ध हो जाता है । 

लेकिन जमेनी में यहूदियों को जिस तरह सताया जा रहा 
है वह इतिहास में बेजोड़ है। पहले के जालिम इतनी हृद्तक 
नहीं गये, जहॉतक कि हिटलर चला गया मालूम पड़ता है। फिर 
लुत्फ यह है कि बह मजहबी जोश के साथ यह सब पागलपन 
कर रहा है; क्‍योंकि वह निरंकुश और उप्र राष्ट्रीयता के एक नये 
राष्ट्रधम का प्रतिपादन कर रहा है. जिसके नाम पर कोई भी 
निर्दयता इहलोक और परलोक में स्तुत्य बन जाती है ! एक ऐसे 
युवक के अपराध का जोकि स्पष्टतया पागल और दुस्साहसी था- , 
ऐसी भ्रयानकता के साथ उसकी सारी जाति से बदला लिया जा 
रहा है जिस पर विश्वास करना भी मुश्किल है। सच तो 
यह है. कि मानवता के नाम पर और उसके लिए न्यायपूर्बक 
अगर कभी भी कोई युद्ध किया जा सकता है तो एक जाति का 
अबाधरूप से सताया जाना रोकने के लिए जमेनी के साथ युद्ध 
छेड़ना सर्वथा न्यायसंगत है। लेकिन में तो किसी भी युद्ध में 
विश्वास नहीं करता। इसलिए ऐसे युद्ध के फलाफल पर विचार 
करना मेरा काम नहीं है | 


लेकिन यहूदियों के साथ जो कुछ किया जा रहा है. ऐसे 
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अपराध के लिए भी अगर जमेनी के साथ युद्ध नहीं छेड़ा जा 
सकता, तो भी जर्मनी के साथ कोई सन्धि या मेलजोल तो 
निश्चय दी नहीं हो सकता | जो राष्ट्र न्‍्याय और अजातंत्र की 
हिमायत का दावा करता है उसका भला उस राष्ट्र के साथ केसे 
मेल हो सकता है. जो इन दोनों का साफ़ दुश्मन है? या फिर 
इंग्लेर्ड इस तरह के सशस्त्र अधिनायकत्व की ओर, उसके पूरे 
अ्र्थों' में, कुक रहा है 

जमती संसार को दिखला रहा है कि हिंसा पर जब किसी 
घूतेता या दया-सया की कमजोरी का कोई बाधक आवरण न 
हो तो वह कितनी कारगर हो सकती है) साथ ही, वह यह भी 
बतला रहा है कि अपने नंगे रूप में यह कितनी कुरूप, भयानक 
ओर, विकराल मालूम पड़ती है। 

क्या यहूदी इस संगठित और निलेज्ज अत्याचार का श्रति- 
रोध कर सकते हैं? क्या कोई ऐसा रारता है जिससे वे अपने 
को असहाय, उपेक्षित और कमजोर महसूस किये बगैर अपने 
स्वाभिमान को कायम रख सके ? में कहता हूँ कि हों, है। ईश्वर 
में अटल विश्वास रखनेवाले किसी व्यक्ति को अपने को अस- 
हाय था लाचार समझने की आवश्यकता नहीं है। यहूदियों का 
इंश्वर यहोवा ईसाइयों, मुसलमानों या हिन्दुओं के ईश्वर से 
अधिक सगुण ओर चत्सल है, हालाँकि मूलतः चह भी.उन सब 
के समान अद्वितीय और वर्ण॑नातीत है । लेकिन यहूदी ईश्वर 
को सगुण व्यक्ति मानते हैं ओर उनका विश्वास है कि उनके सब 
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कार्मों की वह, देख-भाल रखता है, तो उन्हें अपने को असहाय 
नहीं समझना चाहिए। मैं अगर यहूदी होता और जर्मनी भ मेरा 
जन्म हुआ होता और वहीं मैं अपनी रोजी कमाता होता, तो में 
उसी तरह जर्मनी को अपना स्वदेश मानने का दावा करता जेसे 
कि कोई बड़ें-से-वड़ा जमेन कर सकता है और गोली से 
उड़ाये जाने या कालकोठरी में दफूना दिये जाने का खतरा मोल 
लेकर भी में वहॉसे निकलने से इन्कार कर देता और अपने 
साथ भेदभाव का वर्ताव होने देना स्वीकार करता, और ऐसा 
करने के ल्षिए मैं इस वात का इन्तजार न करता कि दूसरे यहूदी 
भी सविनय अवज्ञा में मेरा साथ दें, वल्कि यह विश्वास रखता 
कि दूसरे मेरे उदाहरण का अनुसरण अपने-आप करंगे। मैंने 
जो यह नुसख्ा वतलाया है. इसे एक या सब यहूदी स्वीकार 
करलें, तो उसकी या उनकी अब से ज्यादा बदतर हालत नहीं 
होगी। वल्कि स्वेच्छापूवक कष्ट-सहन से उनमें एक ऐसा आन्त- 
रिक वल और आनन्द पेदा होगा जो जर्मनी के बाहर दुनियाभर 
में सहानुभूति के चाहे जितने अस्ताव पास होने से भी पैदा नहीं 
हो सकता। यह आन्तरिक वल और आन्तरिक आनन्द तो 
जमेनी के खिलाफ ब्रिटेन, फ्रांस और अमेरिका युद्ध-घोपणा 
करदें तब भी पेदा नहीं हो सकता, यह निश्चित है। बल्कि ऐसे 
युद्ध की घोषणा के जवाव में हिटलर की नापी-जोखी हुई 
हिसा के फत्तस्वरूप सबसे पहले कहीं यहूदियों का कृत्लेआम 
न कर दिया जाय । लेकिन अगर यह॒दियों का मस्तिष्क खेच्छा- 
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पूर्वक कष्ठ-सहन के लिए तेयार हो सके तो' ऐसा हत्याकाण्ड भी 
इस. तरह के अभिनद्न और आनन्द, का दिन बन सकता, है कि 
थ्रहोवा ने अपनी जाति को मोक्ष प्रदान कर दिया, फिर वह चाहे 
'जालिम के ही हाथों क्‍यों न हो। ईश्वर से डरनेवालों के लिए 
मौत का भय नहीं होता। यह ,तो ऐसी आनन्दपूर निद्रा हे, 
जिसके अन्त में उत्साहप्रद्‌ जागरण, ही होता है। 

यह कहने की तो शायद ही ज़रूरत हो कि मेरे नुसखे पर 
चलना चेकों की बनिस्वत यहूदियों के लिए कहीं आसान है। 
दक्षिण अफ्रीका के भारतीय सत्याग्रह-आन्दोलन का उदाहरण भी 
उनके सामने है, जो कि बिलकुल इसी तरह का था। वहां भार- 
तीयों क्री लगभग वही स्थिति थी जो जर्मनी में आज यहूदियों 
* की है। उस अत्याचार को कुछ मजहबी रंग भी दिया हुआ था। 
प्रेसिडेश्ट ऋर अक्सर यह कहा. करते थे कि गोरे ईसाई ईश्वर 
की नुनी हुई श्रेष्ट' कृति हैं और भारतीय उनसे; नीचे दर्ज के हैं. 
जिनकी उत्पत्ति मोरों की सेवा के ही लिए हुई हैँ। ट्रांसवाल के 
शासन-विधान में.एक बुनियादी धारा यह थी कि गोरों और रंगीन 
'जातियों में, जिनमें कि एशियाई भी शामिल हैँ, कोई, समानता 
नहीं होनी चाहिए वहाँ भी भारतीयों को झलग बरितयों में 
बसाया गया था । दूसरी असुविधाएँ भी करीब-कुरीब वेसी ही 
थीं जेसी कि जमेंनी में यहूदियों को हैं। भारतीयों ने, जिनकी 
तादाद मुट्ठीभर ही थी, बाहरी दुनिया या भारतीय सरकार के 
किसी सहारे के बिना उसके विरुद्ध सत्याग्रह किया ।'पम्रिटिश 
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अधिकारियों ने निस्संदेह सत्याप्रहियों को अपने निश्चय से हटाने 
की कोशिश की | संसांरको लोकमत और भारत-सरकार तो-आठ 
बरस की लड़ाई के वाद उनके सहायक हुए--और, तब भी लड़ाई 
की कोई धमकी न देकर खाली राजनेतिक दबाव ही डाला गया । 

दक्षिण अफ्रीका के भारतीयों की बनिस्ब॒त जमनी के यहूदियों 
के लिए सत्याग्रह करने का वातावरण कहीं ज्यादा अनुकूल हैं 
क्योंकि जर्मनी में यहूदियों की एक ही समानजाति है, दक्षिण 
अफ्रीका के भारतीयों की बनिर्बत वे कहीं अधिक योग्य हैं. ओर - 
उनके पीछे संसार का संगठित लोकमत है। मुके! इस बात का 
इतमीनान है कि उनमें से कोई साहस और दूरदर्शिता के साथ- 
अहिंसात्मक आन्दोलन नेतृत्व करने के लिए उठ खश्ञ हो तो 
उनकी बततेमान निराशा जल्दी ही आशा में परिणत हो सकती है।, 
ओर आज जो मलुष्यों का बुरी तरह शिकार हो रहा है वह ऐसे - 
सत्री-पुरुपों के शान्त किंतु रृढ मुकाबले का रूप धारण कर , लेगा 
जो दारेगे तो निरसत्र, पर जिनके पीछे यहोवा की दी हुईं कष्ट: 
सहन की शक्ति होगी। मानवता से ही मलुष्यों के राक्षसी- 
अत्याचार के खिलाफ तव यह एक सच्चा धार्मिक प्रतिरोध होगा। 
जर्मनी के यहूदी जर्मनी पेर इस हूप में स्थायी विजय प्राप्त करेंगे 
कि जमेनी के अनायों को वे मानबीय प्रतिछा की कुंद्र करना 
सिखला देंगे। वे अपने साथी जर्मनों की सेवा करंगे और यह 
सिद्ध कर देंगे कि असली जमेन वे हैं, न कि वे जो चाहे अन- 
जाने ही पर आज़ जर्मन नाम पर धब्त्रा लगा रहे हैं । 
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एक शब्द फिलस्तीन में रहनेवाले यहूदियों से भी । वे गलत 
रास्ते पर जा रहे हैं, इसमें मुझे कोई शक नहीं । बाइबल में 
जिस फिल्लस्तीन की कल्पना है वह क़ोई भौगोलिक प्रदेश नहीं 
है। वह तो उनके दिलों में बसा हुआ है । लेकिन अगर भौगो- 
लिक फि्ल्स्तीन को ही अपना राष्ट्रीय घर समझना आवश्यक हो, 
तो भी ब्रिटिश तोपों के संरक्षण में .उसमें प्रवेश करना ठीक 
नहीं है | क्योंकि बस या संगीनों की मदद से कोई धार्मिक कार्य 
नहीं क्रिया जा सकता। फिल्लस्तीन में अगर उन्हें बसना है तो 
केवल अरबों की सद्भावना पर ही वे वहों बस सकते हैं। अतः 
अरबों का हृदय-परिवतेन करने की उन्हें कोशिश करनो चाहिए। 
अरबों के हृदय में भी वही ईश्वर निवास करता है, जो कि यहू- 
दियों के हृदय में बस रहा है। अरबों के आगे वे सत्याग्रह कर 
सकते हैं| उनके खिलाफ कोई अँगुली भी उठाये बग़ेर, उनके 
हारा गोली से मार डाल्ले जाने या मुतसमुद्र में फेक दिये जाने 
को थे तैयार रहें। ऐसा हुआ तो वे देखेंगे कि संसार का लोकमत 
उनकी धार्मिक आकांक्षा के भो पक्त में हो जायगा। ब्रिटिश संगीनों 
की मदद का आश्रय छोड़ दिया जाय, तो अरबों से तको-वितक 
करने के, दलीलों से उन्हें समकाने-बुझाने के, सैकड़ों तरीके हैं। 
इस समय तो वे ब्रिटिशों के साथ उस ग्रज्ञा को मिटाने में सामरी- 
दार हो रहे हैं जिसने उनके साथ कोई बुराई नहीं की है। 
अरबों द्वारा की जानेवाली ज्यादतियों की में हिमायत नहीं 
करता । जिसको वे अपने देश की स्वतत्नता में अनुचित हस्तक्षेप 
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सममते हैं उसके प्रतिरोध के लिए उन्होंने अहिसा का गस्ता 
चुना होता तो क्या अच्छा होता | लेकिन सही और ग़लत के 
स्वीकृत अर्था में, बहुत-सी विरोधी बातों के बावजूद, अरब- 
प्रतिरोध के विरुद्ध कुछ नहीं कहा जा सकता। 

यहूदी अपने को ईश्वर की चुनी हुईं जाति कहते हैं | उन्हें 
चाहिए कि दुनिया में अपनी स्थिति की रक्षा के लिए अहिंसा के 
रास्ते को पसन्द करके अपने विशेषण को सही सावित करें। 
हरेक देश, यहॉतक कि फिल्लस्तीन भी, उनका घर है, लेकिन 
आक्रमण द्वारा नहीं वल्कि प्रेमपूर्ण सेवा के द्वारा। एक यहूदी 
मित्र ने सेसिल रॉथ की लिखी किताव 'जगत्‌ की सभ्यता 
में यहूदियों की देनो मेरे पास भेजो है । संसार के 
साहित्य, कत्ना, संगीत, नाटक, विज्ञान; वैद्यक, कृपि इत्यादि 
को समुद्ध करने के लिए यहूदियों ने क्या-क्या किया है, यह 
सब इसमें वत्त्ञाया गया है । यहूदी चाह तो पश्चिम के अस्पृश्य 
बनने से, दूसरों से सरक्वण और हिकारत पाने से इन्कार कर 
सकते हैं। पशुवल् के आगे तेजी से खत्म और ईश्वर से परि- 
त्यक्त होते हुए मनुष्यों के वजाय ईश्वर की चुनी हुई ऋतिवाल्ते 
मनुष्य वनकर वे संसार का ध्यान अपनी ओर आकर्षित कर सकते 
हैँ ओर सम्मान भी ग्राप्त कर सकते हैं। यही नहीं, अपनी 
अनेक देनों मे वे अहिसात्मक काये की /अपनी सबसे वड़ी देन 
भी शामिल कर सकते हैं । 
'हरिजन-सेवको : हे दिसस्वर, १४३८ 
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जम॑न झालोचकों को गांधीजी का जवाब 


[ हरिजन' में प्रकाशित गांधीजी के “यहुदियों का सवाल” शीष॑क 
लेख की हाल में जर्मनपत्र 'नाशोसगाबे' में जर्मनी के एक लेखक ने जो 
आलोचना की है, उसके जवाब में गांधीजी ने 'स्वेट्समैन' के संवाददाता 
को नीचे लिखा विशेष संदेश दिया है--सं० ] 

यहूदियों के प्रति जमेनों के बर्ताव के बारे में मेंने जो लेख 
लिखा था उस पर जर्मनी ने जो रोष ज़ाहिर किया है उसके लिए, 
यह बात नहीं कि, में तैयार नहीं था। यूरोप की राजनीति के बारे 
सें अपनी अज्ञानता तो से खुद ही स्वीकार कर छुका हूँ। पर 
यहूदियों की बहुत-सी मुसीबतों को दूर करने के अर्थ उन्हें अपना 
उपाय सुने के लिए यूरोपियन राजनीति के सही ज्ञान की मुझे 
जरूरत भी नहीं थी । उनपर तो जुल्म हुए हैँ, उनके बारे की 
मुख्य हकीकत बिल्कुल निर्विधाद हैं। मेरे लेख पर पैदा हुआ रोष 
जब दब जायगा, ओर ख़ामोशी छा जायगी, तब अत्यन्त कऋद्ध 
जमेन को भी यह मालूम हो जायेगा कि भेरे लेख की तह में 
जर्मनी के प्रति मित्रता की ही भावना थी, दवेष की हर्मिज नहीं। 

क्या मैने बार-बार यह नहीं कहा है कि विशुद्ध प्रेम--बन्धत्व 
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या समत्व की भावना ही अमली अहिसा है ? और यहूदी लोग 
असहायावस्था और आवश्यकताबश मजबूरी से अहिसा को 
प्रहण करने के बजाय अगर अमली अहिसा, याने गेरयहूदी 
, जर्मन के प्रति जान-बूफकर वन्धत्व की भावना को अपना लें, तो 
मुमे इस वात का पूरा विश्वास है. कि जर्मनों का दिल पसीज 
जायग। । इसमें शक नहीं कि संसार की श्रगति सें यहूदियों की 
चहुत बड़ी देन है, लेकिन उनका यह महान कार्य उनकी सबसे 
वड़ी देन होगी और युद्ध एक अतीत की चीज़ बन जायगा | 

यह वात मेरी समझ में ही नहीं आती कि मेंने जो बिलकुल 
निर्दोप लेख लिखा था, उस पर कोई जर्मन क्यों नाराज हो ९ 
निससन्देह, जरमेन आलोचक भी दूसरों की तरह यह कहकर भेरा 
मजाक उड़ा सकते थे कि यह तो एक रप्नदर्शी का प्रयत्न है, 
जिसका असफल होना निश्चित है । इसलिए में उनके इस रोप 
का स्वागत ही करता हूँ, हालाँकि मेरे लेख को देखते हुए उनका 
यह रोप बिल्कुल नामुनासिव है। 

क्या मेरे लेख का कोई असर हुआ है ? क्‍या लेखक को यह 
लगा है कि मेंने जो उपाय सुझाया है, वह ऊपर से जेसा हास्यारपद 
दीखता है असल में वेसा हास्थास्पद नहीं वल्कि विल्कुत्न व्यावह्वारिक 
है ? काश, कि वदले की भावना के वगैर कष्ट-सहन के सौन्दर्य 
को हम समझ लें । मेने यह लेख लिखकर अपनी, अपने आःदो- 
लन की और जममेन-भारतीय सम्वन्धों की कोई भलाई नहीं की 
है, इस कथन में धमकी भरी हुई है | यह कहना अनुचित भी न 
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हो, तो भो अप्रासंगिक तो जरूर है। और जिसे मे अपने अन्त- 
तंम॒ में सो फी सदी सलाह सममता हूँ उसे, अपने देश या अपने 
या जमन-सारतीय सम्बन्धों पर कोई ऑँच आते के भय से, देने 
में पशोपेश करूँ, तो मुझे अपने को कायर ही समझना चाहिए । 
बलिन के लेखक ने निश्चय ही यह एक अजीब सिद्धान्त 
निकाला है कि जमेनी के बाहर के लोगों को जमेल कामों पर 
टीका-टिप्पणी नहीं करनी चाहिए, फिर ऐसा अत्यधिक मित्रता 
के भाव से ही क्‍यों न किया जाय। अपनी तरफ से तो में निश्चय 
ही उन दिलचस्प बातों का स्वागत करूँगा जो जमेन या दूसरे 
बाहरी लोग हिन्दुस्तानियों के बारे में हमें बतलायगे। अग्रेजों की 
ओर से कुछ कहने की मुझे कोई जरूरत नहीं है। लेकिन प्रिटिश 
प्रजा को, अगर में थोड़ा भी जानता हूँ, तो वह सी ऐसी बाहरी 
आलोचना का स्वागत ही करेगी, जो अच्छी जानकारी के साथ 
को जाय ओर जो द्वू ष से मुक्त हो। इस युग में, जब कि दूरी की 
कोई कठिनाई नहीं रही है, कोई भी राष्ट्र 'कृपमण्डूक' बनकर 
नहीं रह सकता। कभी-केभी तो दूसरों के दृष्टिकोण से अपने को 
देखना बड़ा लाभकारक होता है। इसलिए अगर कहीं जर्मन 
आलोचकों की नजर सेरे इस जवाब पर पड़े, तो में उम्मीद करता 
हूँ कि वे मेरे लेख के बारे में न केवल अपनो राय ही बदल देंगे, 
वल्कि साथ ही बाहरी आलोचना के महत्व को भी महसूस करेंगे। 
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आल्ोवनाओं का जवाब 


कुछ मित्रों ने मेरे पास अखबारों की दो कतरने भेजी हैं, 
जिनसें यहूदियों से को गई मेरी अपील को आलोचना 
है। दोनों आलोचकों का कहना है कि यहूदियों के 'साथ जो 
अन्याय हो रहा है उसके प्रतिकार के लिए अहिसा का उपाय 
सुझाकर मैने कोई नई बात उनके सामने नहीं रक्खी, क्योंकि 
पिछले दो हज़ार बरसों से र्पष्टतया वे अहिसा का ही तो पालन 
कर रहे हैं। जहॉतक इन आलोचकों का सम्बन्ध है, मेंने अपना 
आशय स्पष्ट नहीं किया। पर, जहॉतक मैं जानता हूँ, यहूदियोंनि 
अहिसा को अपना ध्येय, या मुक्ति की नीति भी बनाकर उसका 
पालन कभी नहीं किया | निरसन्देह, उनके ऊपर यह कल्नंक लगा 
हुआ है कि उनके पूर्व-पुरुषों ने ईसामसीह को सूल्ली दे दी थी। 
क्या यह नहीं समझा जाता कि वे जैसे के साथ तैसे! की नीति 
में विश्वास करते हैं ? अपने ऊपर अत्याचार करनेवालों के 
प्रति क्या उनके दिलों में हिसा का साव नहीं है ? क्‍या वे यह 
नहीं चाहते कि उनपर होनेवाले अत्याचार के लिए तथाकथित 
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लोकतंत्रात्मक राष्ट्र जमेनी को दण्ड दूँ और उन्हें उसके अत्याचार 
से मुक्त करदें? अगर वे ऐसा चाहते हैं, तो उनके दिलों में 
अहिसा नहीं है। उनके अन्दर तथाकथित अहिसा हो भी, तो वह 
कमज़ोर और असहायों की अहिसा है । 

मैंने जिस बात पर ज़ोर दिया है. वह तो यह है कि दिल से 
भी हिंसा निकाल दी जाय और इस महान त्याग से पढ़ा हुई 
शक्ति को काम सें लाया जाय | एक आल्ोचक का कहना यह हे. 
कि अहिसात्सक रूप में काम करने के लिए उसके पक्ष में 
लोकसत का होना जरूरी है। स्पष्टतया ऐसा लिखते हुए उनके 
खयाल में निष्क्रिय प्रतिरोध ही है, जिसे कमज़ोरों का शस्त्र 
सममा जाता है। लेकिन मैंने कमज़ोरों के निष्किय प्रतिरोध 
ओर बलवानों के अहिसात्मक प्रतिरोध में फ़र्क रक्खा है। 
इसमें से पिछला भयंकर- से-सर्यंकर विरोध के बावजूद काम 
कर सकता है और करता है। लेकिन इसका अन्त अधिक-से- 
अधिक सावेजनिक सहानुभूति के साथ होता है। यह हस जानते 
हैं कि अहिसात्मक रूप में कष्ट सहन करने से संगद्ल भी 
पसीज जाते हैं। सें यह कहने का साहस करता हूँ कि यहूदी 
अगर उस आत्म-शक्ति की मदद पा सके, जो केवल अहिसा से 
प्राप्त होती है, तो हेर हिटलर उनके ऐसे साहस के सामने, कि जेसा 
उन्होंने किसीके साथ पेश आने में बड़े पेसाने पर कसी नहीं देखा; 
सिर भुका देंगे और वह इस वात को तसल्ीम करेंगे कि वह 
उनके सर्वोत्तम तूफ़ानी सैनिकों की वीरता से भी बढ़कर है। 
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लेकिन ऐसा साहस वे ही दिखा सकते हे जिनका सत्य और 
अहिंसा अर्थात्‌ प्रेम के देवता में जीता-जागता विश्वास हो | 

निस्सन्देह, आलोचक यह दलील दे सकते है कि मैने जिस 
अहिसा का चित्रण किया है. वह सर्वेसाधारण मनुष्यों के लिए 
सम्भव नहीं है, बल्कि सिफ बहुत थोड़ें-से, बहुत ऊँचे, पहुँचे 
हुए मनुष्यों के लिए ही सम्भव है। लेकिन मैंने इस विचार 
के खिलाफ़ हमेशा यह कहा है कि उपयुक्त शिक्षण और नेतत्व 
मिलने पर सर्वेसाधारण भी अहिसा का पालन कर सकते हैं'। 

फिर भी में यह देखता हूँ कि मेरे कहने का यह ग़लत अर्थ 
लगाया जा रहा है. कि मैने पीड़ित यहूदियों को अहिंसात्मक 
प्रतिरोध की सलाह दी है। इसलिए लोकतंत्रात्मक राष्ट्रों को मै 
यहूदियों की ओर से हस्तक्षेप न करने की सलाह दूँगा। मु 
इस आशका का जवाब देने की कोई ज़रूरत नहीं है, क्‍योंकि 
मेरे कुछ कहने के कारण बड़े-बड़े राष्ट्र कोई कार्रवाई करने से 
रुके, निश्चय ही ऐसा कोई खतरा नहीं है। यहूदियों को 
अमानुपक अत्याचारों से मुक्त करने के लिए जो छुछ वे कर 
सकते है वह तो वे करेंगे ही, क्योंकि ऐसा करने के लिए वे विवश 
है। मेरी अपील का जोर तो इसी वात में है कि शक्तिशाली राष्ट्र 
प्रभावकारी रूप में यहूदियों की मदद करने में अपने को अस- 
हाय सममते है। इसलिए मेंने यह उपाय पेश किया है जो, अगर 
ठीक ढंग से अहण किया जाय तो, मेरी समझ में अचूक है। 

सगर इस पर सबसे ज्यादा उचित आक्षेप तो यह है कि जब 
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मै यह जानता हूँ कि हिन्दुस्तान में ही, जहाँ कि में खुद काम कर 
रहा हूँ और जहाँ अपने को सेनापति मानता हूँ, इसे ज्यों-का-त्यों 
स्वीकार नहीं किया गया है; तो फिर यहूदियों से इसे स्वीकार 
कराने की आशा कैसे की जा सकती है ! 
मेरा जवाब यह है कि वे लोग धन्य हैं. जो किसी बात की 
आशा नहीं करते। कम-से-कम इस मामले में में उन्हींकी श्रेणी 
में हूँ; क्योंकि यह नुरखा पा जाने और इसके असर के बारे में 
निश्चय हो जाने पर मुझे ऐसा लगा कि प्रभावशाली रूप में उस 
पर अमल हो सकने की भी सूरत देखते हुए में इस तरफ ध्यान न 
खींचूँ, तो वह भेरी ग़लती होगी । 
अभीतक यूरोप की राजनीति की चर्चा करने से में बचता 
ही रहा हूँ। मेरी सामान्य स्थिति अब भी वही है। अबीसीनिया के 
मामले में लगभग दबी हुई आवाज़ में मैने यह उपाय पेश किया था। 
चेकों और यहूदियों का मामला मुझे अबीसीनियनों से भी अधिक 
रपट मालूम पढ़ा | इसलिए में इस बारे में लिखे बिना न रह सका। डा० 
मॉटने उस दिन मुझसे शायद यह ठीक ही कहा था कि चेकों और यहू- 
दियों के बारेमें मैंने जेसे लेख लिखे बेसे मुझे ज्यादा-से-ज्यादा लिखते 
जाना चाहिए, क्योंकि और कुछ नहीं तो इनसे हिन्दुस्तान की लड़ाई 
में तो मुझे मदद मिलेगी ही। और अहिंसा का सन्देश सुनने के लिए 
इस समय पश्चिमी राष्ट्र जितने तैयार हैं. उतने इससे पहले कभी न थे। 
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"8 3 
क्या अहिंसा बेकार गयी ! 


अपने लेख पर हुई इस आलोचना का कि यहूदी तो पिछले 
२,००० वर्ष से अहिसक ही रहे हैं, मेने जो जवाब दिया था, 
उस पर एक सम्पादकीय लेख में स्टेट्समेन' ने लिखा है :-- 
#पास्टर नीमोलर और लूथेरव चचे पर हुए अत्याचारों की 
बात सारी दुनिया को मालूम है; अनेक पास्टरों और साधारण 
इंसाइयों ने पीप की अदालतो, हिंसा और धमकियों के कष्टों को 
बहाहुरी के साथ बर्दाश्त किया और बदले या प्तिहिंसा का 
ख़याल किये ब्रिना वे सत्य पर डठे रहे। लेकिन जम॑नी में 
कौन-सा हृदय-परिवर्तन चज़र आता है ? बाइबल के रास्ते चलमे- 
वाले संघों ( 'वाइवल सरचसे लीगों' ) के जिन सदस्यों ने नाज़ी 
सेनिकवाद को ईसा के शान्ति-संदेश का विरोधी मानकर अहण 
नहीं किया, वे आज जेलख़ानों और नज़रबन्द-केस्पों में पडे सड रहे 
हैं ओर पिछले पॉच सालों से उनकी यही दुदंशा हो रही है। कितने 
जर्मन ऐसे हैं, जो उनके बारे में कुछ जानते है, या जानते भी हैं तो 
उनके लिए कुछ करते हैं ? 


१शे८ युद्ध और अहिंसा 


अहिंसा चाहे कमज़ोरों का शस्त्र हो या बलवानो का, किनन्‍्हीं 
श्रत्यन्त विशेष परिस्थितियों के अलावा वह सामाजिक के बजाय 
च्यक्तिगत प्रयोग की ही चीज़ मालूम पढत्ती है। भनुष्य अपनी खुद 
की झुक्ति के लिए प्रयत्न करता रहे; राजनीतिज्ञों का सम्बन्ध तो 
कारणों, सिद्धान्तों श्रोर अल्पसंख्यकों से है। गांधीजी का कहना है 
कि 'हेर हिटलर को उस साहस के सामने छुकना पडेगा जो उसके 
अपने तूफानी सैनिकों द्वारा प्रदर्शित साहस से निश्चितरूपेण श्रेष्ठ 
है ।! अगर ऐसा होता, तो हम सोचते कि हेर बॉन श्रोसीदज़के 
जैसे मनुष्य की उन्होंने ज़रूर तारीफ की होगी। मगर नाजियों के 
लिए साहस इसी हालत में गुण मालूम पडता है कि जब उनके 
अपने ही समर्थक उससे काम ले; अन्‍्यन्न चह “मावसंवादी-यहूदियों 
की शष्ठतापूर्ण उत्तेजना, हो जाता है। गांधीजी ने इस विषय में 
कारगर रूप में कुछ करने में बड़े-बढे राष्ट्रों के असमर्थ होने के 
कारण अपना चुसख़ा पेश किया है--यह ऐसी श्रसमर्थता है जिसके 
लिए हम सबको अफसोस है और हम सब चाहते हैं कि यह न रहे। 
यहूदियों को उनकी सहानुभूति से चाहे बढ़ा आश्वासन मिले, 
लेकिंव उनकी बुद्धि में इससे ज्यादा मददु मिलने की सम्भावना 
नहीं है | ईसामलीह का उदाहरण अ्रहिंसा का सर्वश्रेष्द उदाहरण है 
और उनको, जिस छुरी तरह मारा गया उससे हमेशा के ल्लिए यह 
सिद्ध हो गया है कि सांसारिक और मौतिक रूप से यह बडी छुरी 
तरह भ्रसफल हो सकती है ।”” 

मैं तो यह नहीं समझता कि पास्टर नीमोलर और दूसरे 
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व्यक्तियों का कष्ट-सहन वेकार साबित हुआ है। उन्होंने अपने 
स्वाभिमान को कायम रखा है और यह साबित कर दिया है कि 
उनकी श्रद्धा किसी भी कष्ट-सहन से विचल्ित नहीं हो सकती। 
हेर हिटलर के दिल को पिघलाने के लिए वे काफी साबित नहीं 
हो सके, इससे केवल यही ज़ाहिर होता है कि हेर हिटलर का 
दिल्ल पत्थर से भी अधिक कठोर चीज़ का बना हुआ है । मगर, 
सख्त-से-सख्त दिल भी अहिंसा की गर्मी से पिघल जायगा और 
इस हिसाब से अहिसा की ताकत की तो कोई सीमा ही नहीं । 

हरेक काय बहुत-सी ताकतों का परिणाम होता है, चाहे वे एक- 
दूसरे के विरुद्ध असर करनेवाली ही क्‍यों न हों। ताकत कर्मी 
नष्ट नहीं होती | यही हम मैकेनिक्स की किताबों में पढ़ते हैं। 
मनुष्य के कामों में भी यह उसी तरह से लागू है। असल में घात 
यह है कि एक मामल्ले-में हमें आम तौर पर यह मालूम होता है कि 
वहाँ कौन-कौन-सी ताकतें काम कर रही हैं ओर ऐसी हालत में 
हम हिसाब लगाकर उसका नतीजा भी पहले ही से बता सकते 
हैं। जहॉतक मनुष्य के कार्मों का ताल्लुक है, वे ऐसी मुख्तलिफ़ 
ताकतों के परिणाम होते हैँ, कि जिनमें से वहुत-सी ताकतों का 
हमे इल्म तक नहीं होता | 

लेकिन हमें अपने अज्ञान को इन ताकतों की क्षमता में 
अविश्वापत करने का कारण नहीं वनानां चाहिये। होना तो यह 
चाहिये कि अज्ञान के कारण हमारा इसमें और भी ज्यादा विश्वास 
हो जाये | चूकि अहिसा दुनिया की सबसे बड़ी ताकत है और 
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काम भी यह बहुत छुपे ढंग से करती है, इसलिए इसमें बहुत 
' भारी श्रद्धा रखने की जरूरत है| जिस तरह हम ईश्वर में श्रद्धा 
रखना अपना धर्म समभते हैं, उसी तरह अहिंसा में श्रद्धा रखना 
भी धर्म समझना चाहिये। 
हेर हिटलर केबल एक आदमी ही तो है| ओर उनकी जिंदगी 
एक औसतन आदमी की नाचीज़ जिंदगी से बढ़ी नहीं है। अगर 
जनता ने उनका साथ देना छोड़ दिया, तो उन्तकी ताकृत एक 
नष्ट ताकत होगी। सानव-समाज के कष्ट-सहन का उन्तकी 
तरफ से कोई जवाव न मिलने पर में निराश नहीं हुआ हूँ) मगर, 
में यह नहीं मान सकता कि जमनों के पास दिल नहीं है, या 
संसार की दूसरी जातियों की अपेक्ता वे कम सहृदय हैं। वे 
एक-न-एक दिन अपने नेता के खिलाफ विद्रोह कर देंगे, अगर 
समय के अन्दर उसकी आँखें न खुलीं और जब वे ऐसा करेंगे तव 
हम देखेंगे कि पास्टर नीमोलर और उसके साथियों की मुसीबतों 
ओर कष्ट-सहन ने जागृति पैदा करने में फितना काम किया है। 
सशस्त्र सघर्ष से जमन हथियार नष्ट किये जा सकते हैं, 
पर जर्मनी के दिल को नहीं बदला जा सकता, जैसा कि पिछले 
महायुद्ध में हुई हार नहीं कर सकी। उसने एक हिटलर पेदा 
किया; जो विजयी राष्ट्रों से बदला लेने पर तुला हुआ'है। और 
यह बदला किस तरह का है ? इसका जबाव वही होना चाहिये जो 
स्टीफेन्सन ने अपने उन साथियों को दिया था, जो गहरी खाई को 
पाटने से हृताश हो गये थे और जिससे पहले रेलवे का निकलना 
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मुमकिन हों गया था | उसने अपने साथियों से, जिनमें विश्वास 
की कमी थी, कहा--“विश्वास बढ़ाओ और गढ़े को भरे चले 
जाओ। वह अथाह नहीं है, इसलिए वह जरूर भर जायगा।” 
इसी तरह मैं भी इस बात से मायूस नहीं हुआ हूँ कि हेर हिंट- 
लर या जर्मनी का दिल अमीतक नहीं पिघला है। इसके विरुद्ध 
मैं यही कहूँगा कि मुसीबर्तों पर मुसीबत सहते चले जाओ, जब- 
तक कि अन्घे को भी यह नज़र आने लगे कि दिल पिघल गया 
है। जिस तरह पास्टर नीमोलर की सुसीवर्तें बर्दाश्त करने के 
कारण शान बढ़ गई है, उसी तरह अगर एक यहूदी भी बहादुरी 
के साथ डटकर खड़ा हो जाय ओर हिटलर के हुक्स के आगे 
सर मुकाने से इन्कार कर दे, तो उसकी शान भी बढ़ जायगी 
ओर अपने साई यहूदियों के लिए मुक्ति का रास्ता साफ कर देगा। 

मेरा यह विश्वास है. कि अहिंसा सिफे व्यक्तिगत गुण नहीं 
है; वल्क्रि एक सामाजिक गुण भी है जिसे दूसरे गुणों की 
तरह विकसित करना चाहिए। इसमें कोई शक नहीं कि समाज 
अपने आपस के कारोवार में अहिंसा का प्रयोग करने से ही व्यव- 
स्थित होता है। में जो कहना चाहता हूँ, वह यह है. कि इसे एक 
बड़े राष्ट्रीय और अन्तर्राष्ट्रीय पैमाने पर काम में लाया जाये । 

मै 'स्टेंट्समैन! द्वारा जाहिर की गई इस राय से सहमत नहीं 
हूँ कि हजरत ईसा की मिसाल ने हमेशा के लिए यह साबित कर 
दिया कि अहिंसा सांसारिक वातों में नाकामयाव साबित होती 
है। हालांकि में जाति-पॉति के दृष्टिकोण से अपने आपको ईसाई 


१४२ युद्ध और अहिंसा 


नहीं कह सकता, मगर ईसा ने अपनी कुर्बानी से जो उदाहरण 
कायम किया है, उससे मेरी अहिंसा में अखंड श्रद्धा ओर भी बढ़ 
गई है और अहिंसा के इसी सिद्धांत के अनुसार ही मेरे तमाम 
धार्मिक और सांसारिक काम होते हैं। मुझे यह भी मालूम है 
कि सेकड़ों ईसाई ऐसे हैं, जिनका ऐसा ही विश्वास है। अगर 
ईसा ने हमें अपने तमाम जीवन को विश्व-ओमस के सनातन 
सिद्धान्त के अनुसार बनाने का सन्देश नहीं दिया, तो उनका 
जीवन और बलिदान वेकार है। 
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४८५९ 
क्या करें 
एक प्रिंसिपल ने, जो अपना नाम ज़ाहिर नहीं करना चाहते, 
नीचे लिखा महत्त्वपूर्ण पत्र भेजा है :-- 

४ निम्नलिखित आवश्यक पअश्नों को हल करने के लिए च्षुव्ध 
मन दूसरों की तक-संगत सम्मति चाहता है--शान्ति-संघ (“पीस 
प्लेज यूनियन”, जिसे किसी भी परिस्थिति में हिंसा का श्राश्रय 
लेने से इन्कार करके युद्ध का विरोध करने के ल्लिए स्वर्गीय डिक 
शेफर्ड ने कायम किया था) की अतिज्ञा का पालन करना क्या हमारे 
संसार की मौजूदा हालत में ठीक श्रौर व्यावह।रिक तरीक़ा है ? 

हाँ” के पक्त में नीचे लिखी दलीलें हैं :--- 

(१) संसार के महान्‌ आध्यात्मिक शिक्षकों ने अपने आचरण 
द्वारा हमें यह शिक्षा दी है कि किसी घुराई का अ्रन्त केवल अच्छे 
उपायों से ही हो सकता है, बुरे उपायों से हरयिज्ञ नहीं, भर किसी 
भी तरह की हिंसा (य़ासकर युद्ध की, चाहे वह एकमात्र तथाकथित 
शआक्मरक्तण के लिए ही क्यों न हो) निस्सन्देह बुरा उपाय ही है, 
फिर उसका उद्देश्य चाहे कुछ भी हो । इसलिए हिंसा का प्रयोग तो 


१४४ युद्ध ओर अहिसा 


सदा ही गलत है। 

(२) वत्तमान हिंसा और मुसीकत के वास्तविक कारण थुद्ध 
से कभी दूर नहीं हो सकते। युद्ध का श्रन्त करने के लिए! होने 
वाले पिछले युद्ध ने यह वात भत्नीभाँति सिद्ध करदी है. श्र यही 
हमेशा सत्य रहेगी । इसलिए, हिंसा का अ्रयोग श्रव्यावहारिक है । 

(३) जो लोग यह महसूस करते हैं कि (वे चाहे छोटी-छोटी 
बातों के लिए न लडें, फिर भी) स्वतंत्रता भर अजातंत्र की रक्ता के 
लिए तो उन्हें क़डना ही चाहिए, थे भ्रम में हैं। मौजूदा परि- 
स्थितियों में युद्ध का श्रत्त चाहे विजय में ही क्यों न हो, फिर भी 
उससे हमारी रही-सही स्पत्तन्रताओं का उससे भी अधिक निश्चित 
रूप में भ्रन्‍्त होजाता है, जितना कि किसी आआक्रमणकारी की जीत 
से होता | क्योंकि श्राजजल सफलता के साथ कोई युद्ध तबतक 
नहीं लड़ा जा सकता, जबत्तक कि सारी जनता को फौजी न बना 
डाला जाय । उस फौजी समाज में, जो कि दूसरे युद्ध के फलस्वरूप 
जुरूर पैदा होगा, चाहे जीत उसमें किसी की क्यों न रहे, बंधक बन- 
कर रहने की. अपेत्ता जान-बूझकर अहिंलात्मक रूप में श्रत्याचार का 
प्रतिरोध करते हुए मरजाना कहीं चेहतर है । .. , 

नहीं? के पक्त में नीचे लिखी दलीलें हैं :-- 

(१) अ्रद्दिंसात्मक भत्तिरोध उन लोगों के मुकाबले में ही 
कारगर हो सकता है, जिनपर कि नेतिक और दया-माया के 
विचारों का असर पड सकता है। फासिज्स पर ऐसी बातों का 
न केवल कोई असर ही नहीं पडता, बल्कि फासिस्ट लोग खुलेश्राप 
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उसे कमजोरी का निशान बतला कर उसकी खिल्ली भी उढ़ाते हैं। 
सब तरह के प्रतिरोध को ख़त्म करने में किसी पसोपेश की, या 
उसके लिए च/हे जितनी पाशविकता से काम लेने की वह परवा 
नहीं करता। इसलिए फासिज्म के आगे श्रहिसात्मक प्रतिरोध 
ठहर नहीं सकेगा । अतएवं अहिंसात्मक भतिरोध बत्तमान 
परिस्थितियों में डुरी तरह अव्यावहरिक है । 

(२) ल्लोकतंत्रीय स्वतंत्रता की रक्षा के लिए होनेवाले हिंसा- 
त्मक प्रतिरोध में ( याने युद्ध या युद्ध की आम लाज़िमी भर्ती के 
समय) सहयोग देने से इन्कार करना एक तरह से उन्ही लोगों की 
मद॒द्‌ करना है, जो स्वतंत्रता को नष्ट कर रहे हैं । फासिस्ट आक्रमर्य 
को निस्सन्देह इस बात से बड़ा उत्तेजन मिल्ला है कि प्रजातन्त्र में 
जनता के ऐसे आदमी भी रहे हैं! जो।अपनी रक्षा के लिए लेंडना 
नहीं चाहते और जो युद्ध होने पर भी अपनी सरकारों का विरोध 
करेंगे भर इस प्रकार युद्ध शुरू होने या क्रिसी तरह की लाज़िमी 
सैनिक भर्ती होने पर अपनी धरकारों की निन्‍्दा करेंगे (और इस 

- अकार रुकावट चाहेंगे)। ऐसी हालत में, रक्षा के हिंसात्मक उपायों 
पर जान-बूककर आपत्ति करनेवाला न केवर्क ,शान्ति-बृद्धि में 
अप्रभावकारी रहता है, वढ्कि वस्तुतः जो लोग उसे भंग दर रहे 
हैं उनकी सद॒द करता है। 

(३) युद्ध स्वतंत्रता को भज्ते ही नष्ट कर दे, लेकिन अगर 
प्रजातन्‍्त्र बरकरार रहें तो कम-से-कम उसको कुछ अंश फिर से 
प्राप्त करने की कुछ सम्भावना. तो रहती है, जबकि फासिस्टों को 
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अगर संसार का शासन करने दिया जाये तो उसकी बिल्कुल कोई 
गुंजाइश ही नहीं है| इसलिए युद्ध पर अ्न्तःकरण से आपत्ति 
करनेवाले लोग लोकसत्तात्मक शक्तियों को कमजोर करते हुए 
विरोधियों की मदद करके श्रपने ही उद्दे श्य को नष्ट कर रहे हैं। 
लाजिमी सेनिक भर्तीवाले किसी भी देश भें, यहाँतक कि 
खतरे की संभावनावाल्े ग्रेट ब्रिटेन भें भी, नौजवानों के लिए इस 
प्रश्न का हल होना बहुत जरूरी है। लेकिन दक्षिण अफ्रीका, 
मिस्र या आस्टे लिया जेसे देशों में, जिन्हें शायद्‌ चढ़ाई की 
सम्भावना का मुकाबला करना पढ़े; ओर ' हिन्दुस्तान में, जिसमें 
'पू्ण स्वाधीनता' के सयय शायद्‌ जापान या मुस्लिम देशों के 
गुटट की चढ़ाई की सम्भावना रहे, यह अभी असल में 
उतना महत्वपूर्ण नहीं है। 
ऐसी सम्भाधनाओं (बल्कि कहना चाहिए कि हकीकतों) के 
सामने क्या हरेक तीन्र विवेक-बुद्धि रखनेवाले को (फिर वह चाहे 
जवान हो या बूहा) क्या इस बात का निश्चय न होना चाहिए 
कि उसके करने के लिए कोन-सा तरीका सही और 
व्याचह्यरिक है ? यह एक ऐसी समस्या है जिसका किसी-न-किसी 
रूप में, (अगर रोज नहीं तो किसी-न-किसी दिन) हमसें से 
हरेक को खुद सामना करना पढ़ेंगा। क्या आपके बाचक इन 
बातों को सष्ठ करने सें सहायंक हो सकते हैं ! जिन्हें इस बात का 
निश्चय न हो कि समय आने पर उन्हें इसका क्‍या जवाब देना 
चाहिए, वे इसपर विचार करके इसबारे में निश्चय कर सकते 
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हैं। हॉ, जिन्हें अपने जवाव का निश्चय हो इन्हे मेहरबानी करके 
दूसरों को सी बैसा ही निश्चितसति बनने में मद॒द्‌ करनी चाहिए । 

शान्ति की पतिज्ञा लेनेवालों के प्रतिरोध के पक्त में जो दलील 
दी गई हैं. उनके बारे में तो कुछ भी कहने की जरूरत नहीं है। 
हाँ, प्रतिरोध के विरुद्ध जो दलीलें दी गई हैं उनकी सावधानी के 
साथ छान-बीन करने की जरूरत है। इनमें से पहली दत्लील 
अगर सही हो तो वह युद्ध-विरोधी आंदोलन की ठेठ जड़ पर ही 
कुठाराघात करती है। इसका आधार इस कल्पना पर है कि 
फासिस्टों और नाजियों का हृदय पलटना संभव है। उन्हीं 
जातियों मे वे पैदा हुए हैँ कि जिनमें तथाकथित प्रजातन्त्रवादियों, 
या कहना चाहिए खुद युद्धविरोधियों, का जन्म हुआ है। अपने 
कुट्म्बियों में वे बेसी ही मूढुता, बसे ही प्रेम, समझदारी व 
उदारता से पेश आते हैं जैसे युद्ध-विरोधी इस दायरे के वाहर भी 
शायद पेश आते हों । 

अन्तर सिर्फ परिमाणं का है। फासिस्ट और नाजी तथा- 
कथित प्रजातन्त्रों के दुगुं णों के कारण ही न पैदा हुए हों तो 
निश्चय ही वे उनके संशोधित संस्करण हैं। किलीं पेंज ने पिछले 
युद्ध से हुए संहार पर लिखी हुईं अपनी पुस्तिका सें बताया है कि 
दोनों दी पक्षचाले कूठ और अतिशयोक्ति के अपराधी थे। बर- 
साई की संधि विजयी राष्ट्रों रा जमनी से बदला लेने के लिए 
की गई संधि थी। तथाकथित प्रजातन्त्रों ने अब से पहले दूसरों 
की जमीनों को जबरदस्ती अपने कब्जे मे किया है और निर्दय 
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दसन को अपनाया है। ऐसी हालत में अपने पूर्वजों ने तथाकथित 
पिछड़ी हुईं जातियों का अपने सौतिक लाभ के लिए शोषण 
करने में जिस अवेज्ञानिक हिसा की वृद्धि को थी; मेसस हिटलर 
एण्ड कम्पनी ने उसे वैज्ञानिक रूप दे दिया तो उसमें आश्चये 
की बात क्या है. ? इसलिए अगर यह मान लिया जाये, जेसा कि 
माना जाता है, कि ये तथाकथित भ्ज़ातंत्र अहिंसा का एक हद तक 
पालन करने से पिघल जाते हैं तो फासिर्टों और नाजियों के 
पाषाणह॒दयों को पिघक्षाने के लिए कितनी,अहिसा की जरूरत 
होगी, यह तराशिक से मालूस किया जा सकता है। इसलिए 
पहली दल्लील तो निकम्मी है, और बसमें कुछ तथ्य माना भी 
जाये तब भी उसे ध्यान से बाहर निकाल देना होगा। 

अन्य दो दलीलें व्यावहारिक हैं! शान्तिवादियों को ऐसी 
कोई बात तो न करनी चाहिए जिससे उनकी सरकारों के कमजोर 
पड़ने की सम्भावना हो ) लेकिन इस भय से, उन्हें यह दिखा देने 
के एकमात्र कारगर अवसर को नहीं गँवा देना चाहिए कि सभी 
तरह के युद्धों की ब्यथेता में उनका अटूट विश्वास है। अगर 
उनकी सरकारें पागल्लपन के साथ युद्ध-विरोधियों को बनाने लगें, 
तो उन्‍हें अपनी करनी के फलस्वरूप होनेवाल्ी अशान्ति के परि- 
णार्मों को सहना ही होगा । प्रजातन्त्रों को चाहिए कि वे व्यक्तिगत 
रूप से अहिंसा का पालन करने को रबतन्त्रता का आदर करें। ऐसा 
करते पर ही संसार के लिए आशा-किरणों का उदय होगा । 
'हरिजन-सेचक' : १५ अ्रप्नेल, १३३६ , 
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मेरी प्रत्येक प्रवृत्ति के मूल में अहिंसा रहती है, और इसीसे 
जिन तीन सार्वजनिक ग्रवृत्तियों में मे आजकल अपना सरबस 
बैंडेलता दिखाई देता हूँ, उनके सूल में तो अहिंसा होनी ही 
चाहिए। ये तीन प्रवृत्तियोँ अस्पृश्यता-निवारण, खादी और गाँवों 
का पुनरुद्धार हैं । हिन्दू-मुसल्मान-एकता चौथी वस्तु है। इसके 
साथ मै अपने बचपुन से ही ओत-ओत रहा हूँ। पर अभी मैं 
इस विषय में ऐसा कोई काय नहीं कर सकता, जो प्रत्यज्ञ नजर 
आ सके | इसलिए इस दृष्टि से मैने इस विषय में अपनी हार 
कबूल कर ली है। पर इसपर से कोई यह कल्पना न करते, कि 
में इस सम्बन्ध सें हाथ धो बेठा हूँ। मेरे जीते जी नहीं तो भेरी 
स्ृत्यु के बाद हिंदू और मुसलमान इस बात के साक्की होंगे कि 
मैने हिन्दू-मुस्लिम-एकता साधने का मंत्र-जप अंत तक नहीं छोड़ा 
था । इसलिए आज, जब कि इटली ने अबीसीनिया के विरुद्ध 
युद्ध छेड़ दिया है, अहिसा के विषय में थोड़ा विचार कर लेना 
अप्रासगिक तो नहीं, किंतु आवश्यक ही है ऐसा मै देखता हैँ । 
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अहिसा को जो धर्म के रूप में मानते हैं उनकी दृष्टि से उसे * 
सर्वेव्यापक होना चाहिए अहिसा को धर्स साननेचाले अपनी एक 
पवृत्ति सें अहिसक रहें और दूसरी के विषय में हिंसक, ऐसा 
फैसे हो सकता है १ यह तो केवल व्यवहार-नीति मानी जायगी। 
इसलिए इटली जो युद्ध कर रहा है उसके सम्बन्ध में अहिंसाधर्मी 
उद्यसीन नहीं रह सकता । यह होते हुए भी इस विषय में अपनी 
राय बतलाने और अपने देश को मांगे दिखाने के लिए आम्रहपूर्ण 
सूचनाओं के प्रति मुझे इल्कार करना पड़ा है। बहुधा सत्य और 
अहिसा के लिए सौनरूपी आत्म-निय्रह धारण करना ही पढ़ता 
है। यदि भारत ने बतौर राष्ट्र के सामाजिक अहिंसा को धसेरूप 
में स्वीकार किया होता, तो मैने अवश्य ही कोई-न-कोई सक्रिय 
मांगे बता दिया होता । यह मै जानता हूँ कि करोड़ों के हृदय पर 
मुझे कितना अधिकार प्राप्त हो चुका है पर उसकी बड़ी- 
बड़ी मर्यादाओं को भी में ठीक-ठीक समझ सकता हूँ। सर्वव्यापक 
अहिसा के मार्ग पर सारत की पचरंगी प्रजा को मार्ग दिखाने की 
शक्ति ईश्वर ने मुझे प्रदान नही की है। अनादि काल से मारत को 
अहिसा-धर्म का उपदेश तो अवश्य मित्रता चल्ना आ रहा है, कितु 
समस्त भारतब में सक्रिय अहिंसा पूर्णरूप से किसी काल सें 
अमल में लाई गई थी ऐसा मैने भारत के इतिहास में नहीं देखा। 
यह होते हुए भी अलेक कारणों से 'मेरी ऐसी अचल श्रद्धा है 
सही कि भारत किसी भी दिल सारे जगत्‌ को “ अहिसा का पाठ 
पढ़ायेगा। ऐसा होने में भल्ते ही कई युग शुजर जाये। पर मेरी 


-“अहितीय शक्ति श्श््‌ 


बुद्धि तो यही बंतलाती है कि दूसरा कोई मी राष्ट्र इस कारये का 
अगुआ नहीं बन सकता । 
* आब हम जरा यह देखें कि इस अद्वितीय शक्ति के अग में 
क्‍या समाया हुआ है। कुंछ ही दिन पहले इस चालू युद्ध के 
सम्बन्ध में अनायास ही कुछ मित्रों ने मुससे नीचे लिखे ये तीन 
प्रश्न पूछे थे : 
१--अबीसीनिया, जिपरे शस्त्र दुर्लभ हैं, यदि अ्रहिंसक हो 
जाये तो वह शस्त्र-सुलस इटली के मुकाबिले में क्या कर 
सकता है 
२--यूरोप के पिछले महायुद्ध के परिणाम-स्वरूप स्थापित 
राष्ट:संध का इड्नलेंड सबसे प्रबल सदस्य है। इड्जलेंड यदि आपके 
श्रथे के अनुसार अरहिंसक हो जाये तो वह क्या कर सकता है ? 
३--भारतव्ष आपके अ्रथे के अनुसार यदि अहिंसा को एक- 
' दम झहण कर ले तो वह क्या कर सकता है हा | 
इन मश्नों को उत्तर देने के पहले अहिंसा से उत्पन्न होनेवाले 
इन पॉच उपसिद्धान्तों का श्रा ज़ाना ्रावश्यक सालूम होता है;--- 
(१) सजुष्यों के लिए यथासंभव आत्म-श॒द्धि अ्रहिंसा का एक 
आवश्यक श्रड्ड है। | 
(३) मजुष्य-मनुष्य के बीच मुकाबिला करें तो ऐसा देखने में 
शआयेया कि अहिंसक मनुष्य की हिंसा करने की जितनी शक्ति होगी 
डँंतनी ही मात्रा में उसकी श्रहिसा का साप हो जायेगा 
यहाँ कोई हिंसा की शक्ति के बदले हिंसा की इच्छा स्मभने 


श्श्र 
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की भूल न करे । श्रहिंसक में हिंसा को इच्छा तो कभी भऔी,नहीं 
हो सकती । 

(३) अहिंसा हमेशा हिंसा,की भ्रपेत्ता बढी-चढ़ी शक्ति रहेगी, 
अर्थात्‌ एक मनुष्य में उत्तके हिंसक होते हुए जितनी शक्ति होगी 
उससे अधिक शक्ति उसके अ्रहिंसक होने से होगी । 

(४) श्रहिंसा में हार के लिए स्थान ही नहीं है। हिंसा के 
श्रन्त में तो हार ही है । 

(६) श्रहिंसा के सम्बन्ध में यदि जीत शब्दु का प्रयोग किया 
जा सकता है, तो यह कहा जा सकता है कि अहिंसा के अन्त में 
हमेशा ही जीत होगी । वास्तविक रीति से देखें, तो जहाँ हार नहीं 
वहाँ जीत भरी नहीं । 


अब इन उपसिद्धांतों की दृष्टि से ऊपर 'के तीन भ्रश्नों पर 


“विचार करे । 


?--अबीसीनिया अहिसक हो जाय तो उसके पास जो थोड़े 


बहुत हथियार हैं, उन्हें वह फेंक देगा। उसे उनकी जरूरत नहीं 
होनी चाहिए । यह प्रत्यक्ष है कि अहिसक अबीसीनिया किसी 


राष्ट्र 


के शस्त्र-बल की अपेक्षा न करेगा। यह राष्ट्र आत्म-शुद्ध 


होकर अपने विरुद्ध किसी को शिकायत करने का कोई मौका 
न देगा, क्‍योंकि वह तो तब सभी की कल्याणु-कामना करेगा। 
ओर अहिंसक अबीसीनिया जैसे अपने हथियार फककर इटली के 
खिलाफ नहीं लड़ेंगा, उसी तरह इच्छापूवंक या जवरन उसे सह- 
योग नहीं देगा, उसके आघीन नहीं होगा। अतः इटली हबशी 
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प्रजा पर अधिकार प्राप्त नहीं करेगा, किन्तु केवल उनकी भूमि पर 
कठज्ञा करेगा | हम यह जानते हैं कि इटली का हेतु केवल जमीन 
पर कब्जा करने का नहीं है । इटली का हेतु तो इस उपजाऊं देश 
के हब्शियों को अपने वस में करने का है। उसका यह हेतु यदि 
सिद्ध न हो सका, तो फिर वह किसके विरुद्ध लड़ेंगा ? 
२--समस्त अंग्रेज जनता हृदय से अर्हिसा को रवीकार कर ले) 
तो वह साम्राज्य-विस्तार का लोभ छोड़ दे, अरबों रुपये के गोला- 
बारूद इत्यादि का त्याग करदे। इस कल्पनातीत त्याग में जो नैतिक 
वल्न अग्नेजों में देखने में आयेगा उसका असर इटली के हृदय पर हुए 
विंना न रहेगा | अहिंसक इंग्लेण्ड के जिन पॉच उपसिद्धांतों को मेने 
वतलाया है. उनका ससार को चकाचॉंध में डाल देनेवाला एक 
सजीव ग्रद्शेन हो जायगा | यह परिवर्तन एक ऐसा महान्‌ चम- 
त्कार होगा जो किसी भी युग में न अवतक हुआ है, और न 
आगे कभी होगा । ऐसा परिवतेन कल्पनातीत होते हुए भी अगर 
अहिंसा एक सच्ची शक्ति है तो वह होकर ही रहेगा। में तो इसी 
श्रद्धा पर जी रहा हूँ । 
३--तीसरे भ्श्न का उत्तर इस तरह दिया जा सकता है। 
यह तो मैं ऊपर कह ही चुका हूँ कि भारत राष्ट्र के रूप में पूर्ण 
रीति से अहिसक नहीं है। और उसके पास हि सा करने की भी 
शक्ति नहीं'। वहादुर आदमियों को हथियारों की पर्वा कम-से- 
कम हुआ करती है | जरूरी हथियार किसी तरह से भी वे प्राप्त 
कर लेते हूँ। इसलिए हिन्दुस्तान में हिंसा करने की शक्ति नहीं 


१५ युद्ध ओर अहिंसा 


है इसका अर्थ यह हुआ कि हिन्दुस्तान मे कभी एक राष्ट्र के 
रूप में इस शक्तित को विकसित नहीं किया। इसलिए उसकी 
अहिसा दुबंत की अहिसा है, इसीसे चह उसे नहीं भोह सकती, 
ओर उसका प्रभाव नहीं पड़ सकता। जहाँ तहाँ हम नित्य भारत 
की दुबंलता का ही दशेन किया करते हैं और संसार के सामने 
भारत एक ऐसी भ्रजा के रूप में दिखाई देता है कि जिसका दिन- 
दिन शोपण द्वोता जा रह्य है। यहाँ भारत की राजनीतिक परा- 
धीनता ही बताने का हेतु नहीं है, बल्कि अहिसक और नैतिक 
रृष्टि से हम आज उतरे हुए मालूम होते हैं आपस में बात करें 
तो भी हम अपने को नीचे ही देखते हैं | ऐसा मालूम होता है कि 
किसी भी बलवान्‌ के आगे साहस के साथ खड़े होने की शक्ति 
हम खो बैठे हैं। हम त्लोगों में ऐसी शक्तित नहीं है, यह बात 
हमारे दिल में घर कर गई है। जहाँ-तहाँ हम अपनी निबलता 
ही देखा करते हैं| यदि ऐसा न "हो तो हम लोगों में हिन्दू- 
सुसल्माव के धीच भंगड़ा ही क्‍यों हो ? , आपस में तकरार ही 
क्यों हो ? राजसत्ता के विरुद्ध लड़ाई किसलिए हो १ यदि हममें 
सबल्ष राष्ट्र को अहिंसा हो, तो अंग्रेज न हम लोगों के प्रति अवि- 
रवास करें, न अपने प्राणों का हमारी तरफ से कोई भय रखें 
ओर न अपने को यहाँ विदेशी शासक के रूप में मार्में। भत्ते ही 
राजनीति को भाषा में इच्छा हो तो हम उनकी टीका करें । कितनी 
ही बातों में हमारी आलोचना में सचाई होती है। किन्तु यदि 
एक च्ण के लिए भी पैतीस करोड़ मनुष्य अपने को एक सबल 


अद्वितीय शक्ति श्श्रश 


सलुष्य के रूप में समझ सके और अंग्रेजों को-या किसी, को 
भी--हानि पहुँचाने की कल्पना करते हुए भी ल्ज्जित हों, वो 
अंग्रेज सिपाहियों, व्यापारियों अथवा अफसरों का भय हम छुड़ा 
देंगे, और अंग्रेजों में हमारे अति आज जो अविश्वास है -वह 
दूर हो जायगा | यदि हम सच्चे अहिसक हो जाय तो अंग्रज 
हमारे मित्र बन जाये। अर्थात्‌; हम करोड़ों की संख्या में होने से 
इस दुनिया में वड़ी-से-वड़ी शक्ति के रूप में पहिचाने जायें, 
आओर इसीलिए उनके हितचिन्तक के रूप में हम जो सलाह उन्हें 
दें उसे वे अवश्य ही मानें। 

मेरी दलीलें पूरी हो गई । पाठक देख सकेंगे कि ऊपर की 
दलीले देकर मैंने उक्त पॉच उपसिद्धांतों का ही जैसे-तेसे समर्थन 
किया है। सच वात तो यह है कि जिसकी दलील से पूर्ति करनी 
पड़ती है बह न तो सिद्धांत है न उपसिद्धांत | सिद्धांत को तो 
रवयसिद्ध होना चाहिए। पर दुर्भाग्य से हम मोहजाल में अथवा 
जड़तारूपी शक्ति में ऐसे फँसे हुए हैँ कि अक्सर सूर्यवत्‌ स्पष्ट 
वस्तुओं को भी हम नहीं देख सकते। इसीसे किसी प्राचीन 
ऋषि ने कहा है कि, “सत्य के ऊपर जो सुनहला आवरण आ गया 
है, उसे हे प्रभो, तू दूर करदे। ” 

यहाँ, मुझे जब में विद्यार्थी था तव का एक स्मरण याद आ 
रहा है । जबतक “'भूमिति' सममनेलायक मेरी बुद्धि विकसित नहीं 
हुईं थी, तवतक यह वात थी कि अध्यापक तो तख्ती पर आक्रतियाँ 
वनाया करता ओर मेरा दिसाग इधर-उधर चक्कर लगाया करता 
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था। कई बार यूक्लिड.के १२ सिद्धांत पढ़े, पर मेरी समभ में 
पत्थर भी न आया। जब यकायक भेरी बुद्धि खुल गई, तब उसी 
क्षण भूमिति-शास्त्र मुझे एक सरल-से-सरल शास्त्र मालूम हुआ। 
इससे भी अधिक सरल अहिंसा-शास्त्र हे, ऐसा मेरा विश्वास है। 
पर जबतक हमारे हृदय के पट नहीं खुल जाते, तबतक अहिसा 
हमारे अंतर में कैसे प्रवेश कर सकती है ९ बुद्धि हृदय को सेदने 
में असमथ है । वह हमें थोड़ी ही दूर ले जा सकती है, और वहा 
व्याकुल बनाकर छोड़ देती है। अनेक संशय हमें श्रमाते हैं । 
अहिसा श्रद्धा का बिपय है, अनुभव का विपय है। जहाँतक 
संसार उसपर श्रद्धा जमाने के लिए तैयार नहीं, वहाँतक तो वह 
चमत्कार की ही बाट जोहता रहेगा। उसे बढ़े पेमाने पर जो 
प्रत्यक्ष दिखाई दे सके ऐसी अहिंसा की जीत देखनी है | इसलिए 
कुछ विद्वान बुद्धि का महान प्रयोग करके हमें समभाते हैं. कि 
बतौर सामाजिक शक्ति के अहिसा को विकसित करना आकाश- 
पुष्प तोड़ने की तेयारी करने के समान है। वे हमें समभाते हैं 
कि अहिंसा तो केवल एक व्यक्तिगत वस्तु है। सचमुच अगर 
ऐसा ही है, तो क्‍या भनुष्यजाति और पशुजाति के बीच 
: बास्तविक भेद कुछ है ही नहीं ? एक के चार पेर हैं, दूसरे के 
दो; एक के सींग, दूसरे के नहीं ! 


'हरिजन-सेवक! : १२ अक्तूबर, १६३५ 


६१० ६४ 


अहिंसा और अन्तराष्ट्रीय मामले 


ञओ 


[मद्रास के पास ताम्बरम्‌ में होनेवाले अन्तरांष्रीय-पादरी 
सम्मेलन में भाग ल्ेनेवाले कई प्रसिद्ध व्यक्ति वर्धा आ्राये । उनमें 
से कुछ सम्मेलन से पहले गांवीजी से बातचीत करने का लाभ 
उठाने के उह्े श्य से लेगाँव (सेबाआस) आये थे। उनमें अन्तर्राष्ट्रीय 
मिशनरी कौ सिल के मनन्‍्त्री रेवरेए्ड विलियम पेटन, अमेरिका के 
अग्रणी पादरी ओऔहदेदार रेवटेण्ड लेस्ली मांस ओर लद॒न की देश- 
विदेशी बाइबल सोसाइटी वाले डा० स्मिथ के नाम उल्लेखनीय हैं । 

जिन्हें इस बात की खास तौर से फिक्र थी उसे इन्होंने गांधी- 
जी के सासने इस प्रकार पेश किया ; ॥ 

“आज सारी दुनिया के ऊपर छाई हुई अन्तर्राष्ट्रीय 
घटाएँ मानव-जाति को ढ प और रक्तपात की भयानक होली 
मे होम देने को तेयार हैं, उसमें से मानव जाति को किस 
तरह वचाया जाये ? सभ्यता की आढ़ में पशु-बल से काम 
लेने मे अपनी असमथेता की इतनी प्रतीति थी इससे पहले 
कभी न हुई होगी ।” 
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इस हातक्षत में गांधीजी के अहिसा-शस्त्र पर भ्रश्नगण्य 
विचारकों का ध्यान स्वभावतः गया है और इस अहिसा की 
विचारा- सरणी के पीछे जो श्रद्धा, प्रार्थथा तथा श्राव्मशुद्धि 
की प्रेरणा है, जो घ॒र्मं भाषना इस में सम्सिल्षित है, उससे संबन्ध 

रखनेवाले अनेक पश्न उन्होंने किये |--सं० ] 
प्रश्न--धार्सिक, स.साजिक अथवा राजनेतिक हरेक क्षेत्र में आप 

जो कुछ कर रहे हैं उसके पीछे आपका हेतु क्‍या है ! 
गांधीजी--शुद्ध धार्मिक । यही सवाल एक राजनैतिक प्रति- 
निधि-संडल के साथ मेरे इंग्लेण्ड जाने पर स्वर्गीय भारत-मन्त्री 
मास्टेग्यू ने भी मुझसे पूछा था। उन्होंने कहा था, तुम्हारे जेसे 
समाज सुधारक इस मंडल के साथ यहाँ कैसे आये ? मैने कहा कि 
मेरी सामाजिक प्रवृत्ति का यही विस्तार मात्र है। सारी मलुष्य- 
जाति के साथ आव्मीयता कायम किये बिना मेरी धर्म-भावना 
सन्‍्तुष्ट नहीं हो सकती और यह तभी सम्भव है जब कि राज- 
नेतिक मामलों में में भाग लू । क्योंकि आजकी दुनिया में 
मनुष्यों की प्रवृत्ति एक ओर असिभाज्य है। उसमें सामाजिक, 
आर्थिक, राजनेतिक और शुद्ध धार्मिक ऐसे जुदे-जुदे भाग नहीं 
किये जा सकते | मानव-हित की प्रवृत्ति से भिन्न धरम में नहीं 
जानता । ऐसी घर्म-भावना से रहित दूसरी तमाम प्रवृत्तियों नेतिक- 
आधार-विहीन हैं और जीवन को खाली 'अरथहीन धॉधलेबाजी 

तथा 'हल्ले-शुल्लेवाला' कर डालती हैं। 

प्रश्न--हम देखते हैं कि सर्वताघारण के ऊपर आपका अजीब 
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प्रभाव है। यह काये के प्रति आपकी निष्ठा का परिणाम है या सर्च- 
साधारण के प्रति आपके श्रेम का ? 
गांधीजी--सर्वसाधारण के प्रति प्रेम का। सर्वसाधारण के 
प्रति अपने प्रेम की ही वजह से मैने अपने जीवन में अरपृश्यता- 
निवारण का सवाल्न उठाया है। मेरी माँ ने कहा, 'तू इस लड़के 
को मत छू, यह अस्पृश्य है ! मेंने कह्दा-क्यों नहीं छुआ ? और 
उसी दिन से मेरा विद्रोह शुरू हो गया। 
प्रश्न--थूरोप के शान्तिवादियों की वत्ति, जिसे कि हम यूरोपवाल्ते 
अभी चहुत सफलतापूर्वक ग्रहण नहीं कर सके, आपको अपनी 
श्रहिंसावाद्‌ की इृष्टि से कैसी लगती है ? 
गांधीजी- मेरी धारणा के अनुसार अहिसा किसी भी 
रूप या किसी भी अथे में निष्किय वृत्ति है ही नहीं। अहिसा को 
जिस तरह मैं समझता हूँ, उसके अनुसार तो दुनिया की यह 
सबसे बड़ी सक्रिय शक्ति है, इसलिए भौतिकवाद हो था दूसरा 
कोई भी बाद, यदि अहिंसा उसे नष्ट न कर सकती हो, तो मै 
यही कहूँगा कि वह अहिसा ही नहीं है। अथवा दूसरे शब्दों में 
कहूँ कि अगर आप मेरे सामने कुछ ऐसी समस्याएँ लाय कि 
जिनका मैं हल न बता सकें, -तो में तो यही कहूँगा कि मेरी 
अहिंसा अपूर्ण हे। अहिंसा एक सावभौस नियम है। अपने 
आधी शताब्दी के अनुभव में मुझे एक भी ऐसा संयोग या 
स्थिति याद नहीं आती कि जिसमें मुझे यह कहना पड़ा हो कि 
मै लाचार हूँ, मेरे पास अहिसा के अनुसार कुछ उपाय 
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रहा नहीं है । 

यहूदियों का सवाल लीजिए। इस प्रश्न पर मैने अभी मैंने 
'हरिजन' में लिखा है। मेरी दृष्टि से अगर वे अहिसा का मार्ग 
स्वीकार करले तो किसी भी यहूदी को विवशता अनुभव करने 
की जरूरत नहीं | एक मित्र ने मुझे पत्र लिखकर यह आपत्ति 
उठाई है कि मैने अपने लेख में यह मान लिया है कि यहूदी 
हिसक हैं| यह सही है. कि यहूदियों ने अपने व्यक्तिगत बर्ताव 
में सक्रिय हिसा नहीं की है। पर उन्होंने अपने जन विरोधियों 
पर सारी दुनिया को उजाड़ने का प्रयत्न किया है। उन्होंने 
अमेरिका तथा इग्लैंड को लड़ाई में कूद पड़ने के लिए सिफ्ारिश 
की है| अगर में अपने विरोधी पर प्रहार करता हूँ, तब तो में 
हिसा करता ही हूँ। पर अगर में सच्चा अहिसक हूँ, तो जब वह 
मेरे ऊपर प्रहार कर रहा हो तब भी मुझे उसपर प्रेम करना है, 
ओर उसका कल्याण चाहता है, उसके लिए ईश्वर से प्रार्थना 
करनी है। यहदी सक्रिय अहिसक नहीं बने हैं। नहीं तो वे 
अपने विरोधी- अधिनायकों के दुष्कृत्यों को क्षमा करते हुए 
कहते : 'हम उनका प्रहार सहन करेंगे, पर जिस तरह वे अपने 
प्रहार सहन करना चाहते हैं, उस तरह हम कभी सहन नहीं 
फरेंगे। अगर ऐसा करनेवाला एक यहूदी भी निकल आये, तो 
यह तमाम अत्याचारों को सहन करते हुए भी अपना स्वाभिमान 
अखंडित रख सकता है। और वह अपने पीछे एक ऐसा 
उदाहरण छोड़ जायगा कि जिससे दुनिया के तमाम यहूदियों का 
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उद्धार हो सकता है, और सारी मानव जाति के लिए भी वह 
एक बहुमूल्य विरासत दे जायगा । 

आप पूछेंगे कि चीन के बारे में आप क्या कहते हैं ! 
' चीन की तो दूसरे किसी देश पर नजर नहीं है। उसे दूसरों के 
देश पर कब्जा नहीं करना है । यह शायद्‌ सच है कि चीन इस 
प्रकार की आक्रमणनीति के लिए तैयार नहीं । आज जो उसका 
शान्तिवाद जेसा दिखाई देता है वह शायद निरा प्रमाद ही हो। 
चाहे जो हो तो भी चीन की वृत्ति सक्रिय अहिसा की तो है ही 
नहीं । फिर जापान के आक्रमण से जो वह वीरता पूवेक अपना 
बचाव कर रहा है वह भी इस चीज़ का प्रमाण है कि चीन की 
वृत्ति सोई श्य अहिसक नहीं है। उस पर आक्रमण हुआ है और 
वह बचाव कर रहा है यह कोई अहिंसा की दृष्टि से जवाब नहीं 
है। इसलिए सक्रिय अहिसा की परीक्षा का समय आने पर वह 
हीन ही ठहरा। यह मैं चीन की कोई टीका नहीं कर रहा हूँ। मे 
चीन की विजय चाहता हूँ। पहले से चली आई परंपरा से देखा 
जाय तो उसका यह बर्ताव बिल्कुल उचित ही है। पर जब हम 
अहिसा की दृष्टि से देखने बेठगे, तव तो मै यही कहूँगा कि चालीस 
करोड़ की प्रजा--जापान की जितनी ही सभ्य और संस्कारी 
प्रजा--जापान के आक्रमण का सामना इस प्रकार करने के लिए 
निकले, यह अशोभनीय बात है। चीनियों मे यदि मेरी धारणा 
के अनुसार. अहिंसा हो, तो जापानियों के पास जो आधुनिक से 
आधुनिक प्रकार की हिंसक शस्त्र-सामग्री है उसका उन्हें कुछ भी 
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उपयोग न रहे । चीनी तब जापानियों से यह कहें--“अपनी सारी 
शस्त्र-सामग्री ले आओ। अपनी आधी जन-संख्या हम उसके 
सेंट करते हैं। पर बाकी के जो बीस करोड़ बचेंगे वे किसी भी 
बात में तुम्हारे सामने घुटने नहीं टेकेंगे! अगर चीनी यह कर 
सकें, तो जापान को चीन का बन्दी बनकर रहना पड़े । 

यह आपत्ति भी उठाई गई है कि यहूदियों के बारे में तो 
अहिंसा की हिमायत ठीक है। कारण कि उनके उदाहरण में तो 
अत्याचार सहनेवाले और अत्याचारी के बीच में व्यक्तिगत 
व्यवहार का सम्बन्ध है। लेकिन चीन में तो जापान दूर से गोला- 
बारी करनेवाली तोपों और हवाई जहाजों से हमला कर रहा 
है। अन्तरिक्ष में से विध्यंसक विमानारुढ़ शायद ही यह देख 
और जान पते हैं कि खुद उन्हें किसने मारा ओर उन्होंने किनको 
मारा। ऐसे हवाई जहाजी युद्ध का सामना अहिसा किस तरह 
कर सकती है ? जवाब इसका यह है कि हवाई जहाजों से जो 
संहारक बम बरसाये जाते हैं, उन्हें बरसानेवाले मनुष्य के ही 
तो द्वाथ हैं और उन हाथों को जो हुक्म देता है वह भी मानव- 
हृदय है। फिर इस सारी संहारक बस-वर्षा के पीछे मनुष्य का 
हिसाब भी है. पर्याप्त परिमाण में ऐसे संहारक बम बरसाने से 
आवश्यक परिणाम होगा। मतलब यह है कि शत्रु आत्म- 
समरपंण कर देगा और हम उससे जो चाहते हैं वह करालेंगे। 
पर सान लीजिए कि एक सारी प्रजा ने ऐसा निश्चय कर लिया 
है कि हम किसी भी तरह अत्याचारी के आधीन नहों होंगे 
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तथा उसकी पद्धति से उसका सामना भी नहीं करेंगे, तो इस 
स्थिति में अत्याचारी को उस प्रजा पर संहारक बम बरसाना पुसा 
नहीं सकता | अगर अत्याचारी के आगे अनाप-शत्ताप भोजन रख 
दिया जाय, तो एक समय ऐसा आयगा कि जब उसका पेट और 
ज्यादा भोजन ठूसने से इन्कार कर देगा | अगर दुनिया के सारे 
चूहे कान्फ़र नस करके यह निश्चय कर हे कि बिल्ली से डरेंगे नहीं. 
बल्कि सब के सब सामने जाकर बिल्ली के मुँह में चले जायँगे, 
तो सचमुच ही सचमुच ही मूपक जाति का उद्धार हो जाय । मैंने 
एक बिल्ली को चूहे के साथ खिलवाड़ करते हुए देखा था, चूहे 
को मार न डालकर उसे उसने जबड़े में पकड़ रक्‍्खा था। बाद 
में छोड़ दिया ओर जब यह देखकर कि वह भागा जा रहा है 
उसे फिर छुल्लोंग मारकर पकड़ लिया। अन्त में उस चूहे ने 
निरे डर के मारे ही प्राण छोड़ दिये। अगर चूहे ने भागने का 
प्रयत्न न किया होता, तो विल्ली को उससे छुछ मज़ा न मिलता | 
प्रश्च---आप हिटलर भर मुसोलिनी को जानते नहीं हैं। उनपर 
किसी भी तरह का नेतिक असर पड ही नहीं सकता। अन्त-करण नाम 
'की चीज ही उनके प/स नहीं दै। और दुनिया के लोकमत की उन्हें जरा भी 
परवाह नहीं है। आपकी सलाई के अनुसार चेक प्रजा अहिंसा से उसका 
सामना करने जाय, तो डसे इन अधिनायकों का सीधा शिकार ही बनना 
पड़े । मूलतः अधिनायकता की व्याख्या से ही नीति की कक्षा बाहर है । 
फिर नेतिक हृदय-परिचतंच का नियम लायू ही कैसे हो सकता है ? 

गांधीजी--अपनी इस दत्तील में आप यह मान लेते दूँ कि 
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हिटलर या मुसोलिनी जैसे आदमियों का उद्धार हो ही नहीं 
सकता । लेकिन अहिसा में विश्वास रखनेवालों की आस्था ही 
इस आधार पर है कि मानव-स्वभाव मूलतः एक ही है और उस 
पर प्रेम के बर्ताव का ज़रूर ही प्रभाव पड़ता है। इतने काल से 
मनुष्य हिसा का ही प्रयास करता आया है ओर उसका प्रति- 
घोष हमेशा उल्टा है। यह कह सकते हैं कि संगठित अहिसात्मक 
मुुकाबल्ले का प्रयोग अभी मनुष्य ने कहीं भी योग्य पैसाने पर 
नही देखा | इसलिए यह लाजिमी है कि जब वह यह अयोग 
देखेगा; तब इस की श्रेष्ठता स्वीकार कर लेगा । फिर मैने जिस 
अहिसात्मक प्रयोग की तजबीज चेक प्रजा के सामने रखी थी, 
उसकी सफलता अधिनायकों के सद्भाव पर निर्भर नही करती, 
कारण फि सत्याग्रही तो केवल ईश्वर के बलपर ही लड़ता है, 
ओर पहाड़ जेसी दीख पड़नेवाली कठिनाइयों के बीच वह 
ईश्वर-श्रद्धा के बल पर टिका रहता है। 

प्रश्न-लेकिन ये यूरोप के श्रधिनायक प्रत्यक्ष रीति से बल-प्रयोग 
तो करते नही। वे तो जो चाहते हैं उसपर सीधा ही कब्जा करलेते हैं। 
ऐसी स्थिति में अहिंसात्मक लडाई लड़ने घाले को क्या करना चाहिए ? 

गांधीजी--मान लीजिए ये लोग आकर चेक प्रजा की 
कानों, कारखानों, और दूसरी आरकृतिक सम्पत्ति के साधनों पर 
कब्जा करलें, तो फिर इतने परिणाम आये :--(१) चेक प्रजा 
के सविनय अवज्ञा करने के आधार पर सार डाला जाय | अगर 
ऐसा हुआ, तो बह चेक राष्ट्र की महान्‌ विजय और जर्मनी के 
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पतन का प्रारम्भ समझा जायेगा । (२) अपार पशुबल के सामने 
प्रजा हिम्मत हार जाये। ऐसा सभी युद्धों में होता है । पर अगर 
ऐसी भीरुता प्रजा में आजाये, तो यह अहिसा के कारण नहीं 
बल्कि अहिंसा के अस्राव से, अथवा पर्याप्त मात्रा में सक्रिय! 
अहिंसा न होने के कारण, होगा । (३) तीसरे, यह हो 
कि जमेनी जीते हुए देश में अपनी अतिरिक्त जन- 
संख्या को ले जाकर बसाये। इसे भी हिसात्मक सामना करके 
रोक नहीं सकते । क्योंकि हमने यह मान लिया हे कि ऐसा 
मुकाबला अशक्य है, इसलिए अहिसात्मक मुकाबला ही सब 
प्रकार की परिस्थितियों में प्रतिकार का एक मात्र अचूक 
तरीका है | 
ओर में यह भी नहीं मानता कि हिटलर तथा मुसोलिनी 
दुनिया के लोकमत की सबथा उपेक्षा कर सकते हैं। आज बेशक 
वे वेसा करके सन्तोष मान सकते हैं, क्योंकि तथाकथित बड़े- 
बड़े राष्ट्रों में से कोई भी साफ हाथों नहीं आता और इन बड़ें- 
बढ़े राष्ट्रों ने उनके साथ पहले जो अन्याय किया था वह उन्हें 
खटक रहा है। थोड़े दिनों की बात है कि एक अग्रज़ मित्र ने 
मेरे सामने यह रवीकार किया था कि “ आज का नाज़ी जमेनी 
इंग्लेण्ड के पाप का फल है और वर्साई की सधि ने ही हिटलर 
को पैदा किया है ।”? 
प्रश्न--बहैसियत एक ईसाई के, अन्तर्राष्ट्रीय शान्ति के काम में में 
किस तरह योग दे सकता हूँ ? किस प्रकार श्रन्तर्राष्ट्रीय अंधाधुधी को 
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नष्ट कर शान्ति-स्थापन के लिए श्रहिंसा प्रभावकारी साबित ही सकती 
है ? पराधीन राष्ट्र को एक तरफ रखदें, तो भी बडे-बढे राष्ट्रों की भ्रअसर 
प्रजाओं से किस तरह निःशस्त्रीकरण कराया जा सकता है ? 

एक ईसाई के रूप में आप अपना योग अहिंसात्मक 
सामना करके दे सकते हैं; फिर भले ही ऐसा मुकाबला करते 
हुए आपको अपना सर्वरव होम देना पढ़े। जबतक बड़े-बढ़े राष्ट्र 
अपना निःशस्त्रीकरण करने का साहसपूर्वक निर्णय नहीं करेंगे, 
तबतक शांति स्थापित होने की नहीं । मुझे! ऐसा लगता है कि 
हाल के अनुभवों के बाद यह चीज बड़े-बढ़े राष्ट्रों को स्पष्ट हो 
जानी चाहिए। मेरे हृदय में तो आधी सदी के निरन्तर अनुभव 
ओर पयोग के बाद पहले कभी ऐसा विश्वास नहीं हुआ, जैसाकि 
आज है, कि केवल अहिसा में ही मानव-जाति का उद्धार निहित है। 
बाइबल की शिक्षा भी, जेसा कि मै उसे समता हूँ, मुख्यतः यही है। 


“हरिजन-सेवक' ; १४ जनवरी, १६४६ 
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विलायत पहुँचने पर खबर मिली कि गोखले तो पेरिस में 
रह गये हैं, पेरिस के साथ आवागमन का सम्बन्ध बन्द हो 
गया है, और यह नहीं कहा जा सकता कि वह कब आयेगे। 
गोखले अपने स्वास्थ्य-सुधार के लिए फ्रांस गये थे; किन्तु 
वीच में ही युद्ध छिड़ जाने से वहीं अटक रहे । उनसे मिले 
विना मुझे देश जाना नहीं था; ओर वह कब आवेंगे, यह कोई कह 
चहीं सकता था| 

अब सवाल यह खड़ा हुआ कि इस दरमियान करे क्‍या? 
इस लड़ाई के सम्बन्ध में मेरा धर्म क्या है ? जेल के मेरे साथी 
ओर सत्याग्रही सोराबजी अडाजणिया विलायत में वेरिस्टरी का 
अध्ययन कर रहे थे। सोराबजी को एक श्रेए्ठ सत्याग्रही के तौरपर 
इंस्लेण्ड में चेरिस्टरी की तालीम के लिए भेजा था कि जिससे 
दक्षिण आफ़िका में आकर मेरा स्थान ले लें । उनका ख्चे डाक्टर 
प्राणजीवनदास मेहता देते थे। उनके और उसके सारफत डॉक्टर 
जीवराज मेहता इत्यादि के साथ, जो विलायत में पढ़ रद्दे थे, इस 
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विषय पर सल्लाह-मशविरा किया। विल्ञायत में उस समय जो 
हिन्दुस्तानी लोग रहते थे उनकी एक सभा बुलाई गई और 
उनके सामने मैने अपने विचार उपस्थित किये। मेरा यह मत 
हुआ कि विल्लायत में रहनेवाले हिन्दुस्तानियों को इस लड़ाई में 
अपना हिस्सा देना चाहिए। अंग्रेज़-विद्यार्थी लड़ाई में सेवा करने 
का अपना निश्चय प्रकट कर चुके हैं। हम हिन्दुस्तानियों को 
भी इससे कम सहयोग न देना चाहिए। मेरी इस बात के बिरोध 
में इस सभा में बहुतेरी दत्तीलें पेश की गईं। कहा गया कि 
हमारी और अग्रेज़ों की परिस्थिति में हाथी घोड़े का अन्तर है-- 
एक शुल्लाम दूसरा सरदार | ऐसी स्थिति में गुल्लाम अपने प्रमु 
की विपत्ति में उसे स्वेच्छापूेक केसे मदद कर सकता है ९ फिर 
जो गुलाम अपनी गुलामी में से छूटना चाहता है, उसका धर्म 
क्या यह नही है कि प्रभु की विपत्ति से लाभ उठाकर अपना 
छुटकारा कर लेने की कोशिश करे ? पर बह दलील मुझे उस 
समय केसे पट सकती थी ? यद्यपि मै दोनों की स्थिति का महान्‌ 
अन्तर समझ सका था, फिर भी मुझे; हमारी स्थिति बिलकुल 
युलाम की स्थिति नहीं मालूम होती थी | उस समय में यह्‌ 
सममे हुए था कि अग्रेजी शासन-पद्धति की अपेक्षा कितने ही 
अग्रेजी अधिकारियों का दोष अधिक था और उस दोष को हम 
मेंस से दूर कर सकते हैँ | मेरा यह खयाल था कि यदि अभरेजों 
के छारा आर उनकी सहायता से हम अपनी स्थिति का सुधार 
चाहते हों तो हमें उनकी बिपत्ति-के समय सहायता पहुँचाकर 


लड़ाई में भाग १७१ 


अपनी स्थिति सुधारनी चाहिए। ब्रिटिश शासन-पद्धति को मैं 
दोषमय तो मानता था, परन्तु आज की तरह वह उस समय 
असझ्य नहीं मालूम होती थी | अतएव आज जिस प्रकार वर्तमान 
शासन-पद्धति पर से मेरा विश्वास उठ गया है और आज मै 
अ'ग्जी राज्य की सहायता नहीं कर सकता, इसी तरह उस समय 
जिन लोगों का विश्वास इस पद्धति पर से ही नहीं, बल्कि 
अंग्रेजी अधिकारियों पर से भी उठ चुका था, वे मदद करने के 
लिए कैसे तैयार हो सकते थे ४५. 

उन्होंने इस समय को प्रजा की माँगें जोर के साथ पेश 
करने और शासन में सुधार कराने की आवज उठाने के लिए 
बहुत अनुकूल पाया | मैंने इसे अंग्रेजों की आपत्ति का समय 
समझ कर सॉँगे पेश करना उचित न समझा और जबतक 
लड़ाई चल रही है तवतक हक मॉगना मुल्तवी रखने के सयम 
में सभ्यता और दीर्घ-दृष्टि समकी । इसलिए में अपनी सलाह पर 
मजबूत बना रहा और कहा कि जिन्हें स्वयं-सेवकों में नाम 
लिखाना हो वे लिखा दें। नाम अच्छी संख्या में आये। उनमें 
लगभग सव प्रान्तों और सब धर्मों के लोगों के नाम थे । 

फिर लाड क्रू के नाम एक पत्र भेजा गया। उसमें हम लोगों 
ने अपनी यह इच्छा ओर तैयारी प्रकट की कि हम हिन्दुस्तानियों 
के लिए घायल सिपाहियों की सेवा-शुश्रूपा करने की तालीम की 
यदि आवश्यकता दिखाई दे तो उसके लिए तैयार हैं। कुछ 
सलाह-मशविरा करने के बाद लाड क्र ने हम लोगों का प्रस्ताव 
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रवीकार किया और इस बात के लिए हमारा अहसान माना कि 
हमने ऐसे मौके पर साम्राब्य की सहायता करने की तैयारी 


दिखाई । । 
जिन-जिन लोगों ने अपने नाम लिखाये थे उन्होंने प्रसिद्ध 
डाक्टर केन्टली की देख-रेख में घायलों की शुभ्रुषा करने की 
प्राथमिक तालीम शुरू की ! छः सप्ताह का छोटा-सा शिक्षा-क्रम 
रकखा गया था और इतने समय में घायलों को प्राथमिक सहायता 
करने की सब विधियाँ सिखा दी जाती थीं। हस कोई ८० स्वयं- 
सेवक इस शिक्षा-क्रम में सम्मिलित हुए। छः सप्ताह के बाद 
परीक्षा ली गई तो उसमें सिफे एक ही शख्स फेल हुआ। जो 
लोग पास हो गये उनके लिए सरकार की ओर से कवायद वगेरा 
सिखाने का प्रबन्ध हुआ | क्रवायद्‌ सिखाने का भार कनेल बेकर 
को सौंपा गया और वह इस टुकड़ी के मुखिया बनाये गये। 

इस समय विलायत का दृश्य देखने लायक़ था। युद्ध से 
लोग घबराते नहीं थे, बल्कि सब उसमें यधाशक्ति मदद करने के 
लिए जुट पड़े । जिनका शरीर इद्मा-कट्टा था ऐसे नवयुवक सेनिक 
शिक्षा अहण करने लगे | परन्तु अशक्त, बूढ़े और स्त्री आदि भी 
खाली हाथ न बैठे रहे । उनके लिए काम तो था ही। वे युद्ध 
में घायत्न सैनिकों के लिए कपड़ा इत्यादि सीने-काटने का काम 
करने लगीं । वहाँ स्त्रियों का 'लाइसियन' नामक एक क्लब है। 
उसके सभ्यों ने सैनिक-विभाग के लिए आवश्यक कपड़े यथाशक्ति 
बनाने का जिम्मा ले लिया। सरोजनीदेवी भी इसकी सदस्या थीं । 
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उन्होंने इसमें खूब दिलचस्पी ली थी। उनके साथ मेरा वह प्रथम 
हो परिचय था। उन्होंने कपड़े व्योंत कर सेरे सामने एक 
ढेर रख दिया और कहा कि जितने सिलां सको, उतने सिल्लाकर 
मुमे दे देना ! मैने उनेकी इच्छा का स्वागत करते हुए घायलों को 
शुश्र॒षा की उस तालीम के दिलों में जितने कपढ़ें तैयार हो सके 
उत्तने करके उनको दे दिये। 


आत्सकथा ८ भाग ४, अ्रध्याय शु८ 


)२; 
(१ 
धर्म की समस्या 


युद्ध में काम करने के लिए हम कुछ लोगों ने सभा करके 
जो अपने नाम सरकार को भेजे, इसकी खबर दक्षिण अफ्रीका 
पहुँचते ही वहाँ से दो तार मेरे नाम आये | उनमें से एक पोलक 
का था। उन्होंने पूछा था-“आपका यह कार्य अ्रहिंसा-सिद्धान्त 
के खिलाफ तो नहीं है ९! 

मैं ऐसे तार की आशंका कर ही रहा था; क्योंकि “हिन्द- 
स्वराज्य' में मैंने इस विपय की चर्चा की थो और दक्षिण अफ्रीका 
में तो उसकी चर्चा निरन्तर हुआ ही करती थी। हम सब इस 
बात को मानते थे कि युद्ध अनीति-मय है। ऐसी हालत में और 
जब कि मैं अपने पर हमला करनेवाले पर भी मुकदमा चलाने के 
लिए तैयार नहीं हुआ था तो फिर जहाँ दो राज्यों में युद्ध चल 
रहा हो और जिसके भल्ले या बुरे होने का मुझे पता न हो उसमें 
मैं सहायता केसे कर सकता हूँ, यह प्रश्न था। हालाँकि मित्र 
लोग यह जानते थे कि मैने वोअर-संग्राम में योग दिया था तो भी 
उन्होंने यह मान लिया था कि उसके बाद मेरे बिचारों में परि- 
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बर्तन हो गया होगा। 

ओर बात दरअसल यह थी कि जिस विचार-सरणि के 
अनुसार में बोअर-युद्ध भें सम्मिलित हुआ था उसी का अनुसरण 
इस समय भी किया गया था। में ठीक-ठीक देख रहा था कि 
युद्ध में शरीक होना अहिसा के सिद्धान्त के अनकूल नहीं है; 
परन्तु बात यह है कि कतंव्य का भान मनुष्य को हमेशा दिन की 
तरह स्पष्ट नहीं दिखाई देता | सत्य के पुजारी को बहुत बार इस 
तरह गोते खाने पड़ते हैं । 

अहिसा एक व्यापक वस्तु है। हम लोग ऐसे पामर प्राणी 
हैं, जो हिंसा की होली में फेंसे हुए हैं। 'जीवों जीवस्य जीवनम्‌” 
यह वात असत्य नहीं है। मनुष्य एक क्षण भी बाह्य हिसा किये 
बिना नहीं जी सकता। खाते-पीते, बेठते-उठते, तमाम क्रियाओं में 
इच्छा से या अनिच्छा से कुछ न-कुछ हिंसा बह करता ही रहता 
है । यदि इस हिंसा से छूट जाने का वह महान्‌ प्रयास करता हो, 
उसकी भावना में फेवल अनुकम्पा हो, वह सूक््म जन्तु का भी 
नाश न चाहता हो, और उसे बचाने का यथाशक्ति प्रयास 
करता हो, तो सममना चाहिए कि वह अहिसा का पुजारी है। 
उसकी श्रवृत्ति में निरन्तर संयम की वृद्धि होती रहेगी, उसकी 
करुणा निरन्तर वढ़ती रहेगी, परन्तु इसमें कोई सन्देह नहीं कि 
कोई भी देहघारी बाह्य द्विसा से स्धा मुक्त नहीं हो सकता। 

फिर अहिंसा के पेट में ही अद्वेत भावना का भी समावेश 
है। और यदि आखिमात्र में भेद-भाव हो तो एक के काम का 
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असर दूसरे पर होता है और इस कारण भी मनुष्य हिंसा से 
सोलहों आना अछूता नहीं रह सकता। जो मनुष्य समाज में रहता 
है वह, अनिच्छा से ही क्‍यों न हो, मलुष्य-समाज की हिसा 
का हिस्सेदार बनता है। ऐसी दशा में जब दो राष्ट्रों में युद्ध हो तो 
अहिंसा के अनुयायी व्यक्ति का यह धर्म है. कि वह उस युद्ध को 
रुकवावे । परन्तु जो इस धर्म का पालन न कर सके, जिसे विरोध 
करने का सामथ्य न हो, जिसे विरोध करने का अधिकार न प्राप्त 
हुआ हो) वह युद्ध-कार्य में शामिल हो सकता है और ऐसा करते 
हुए भी उसमें से अपने को, अपने देश को और संसार को 
निकालने की हार्दिक कोशिश करता है। 

मैं चाहता था कि अंग्रेजी राज्य के द्वारा अपनी, अर्थात्‌ 
अपने राष्ट्र की, स्थिति का सुधार करूँ। पर मैं वो इंग्लैड में बेठा 
हुआ इंग्लेंड को नौ-सेना से सुरक्षित था। उस बल का उपयोग 
इस तरह करके में उसकी हिंसकता में सीधे-सीधे भागी हो रहा 
था। इसलिए यदि मुझे इस राज्य के साथ किसी तरह संबंध 
रखना हो, इस साम्राज्य के मण्डे के नीचे रहना हो, तो या तो 
मुझे युद्ध का खुल्लमखुल्ला विरोध करके जबतक उस राज्य की 
युद्ध-नीति नहीं बदल जाय तबतक सत्याग्रह-शासत्र के अलुसार 
उसका बहिष्कार करना चाहिए, अथवा भंग करने योग्य कानूनों 
का सविनय भंग करके जेल का रास्ता लेना चाहिए, या उसके युद्ध- 
कार्य में शरीक होकर उसका मुकाबला करने का सामर्थ्य और 
अधिकार प्राप्त करता चाहिए। विरोध की शक्ति मेरे अन्दर 
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थी नहीं, इसलिए मैने सोचा कि युद्ध में शरीक होने का एक 
ही रास्ता मेरे लिए खुला था । | 

जो मनुष्य वन्दूक धारण ऋरता है और जो उसकी सहा- 
यता करता है, दोनों में अहिसा की दृष्टि से कोई भेद नहीं दिखाई 
पड़ता । जो आदमी डाकुओं की टोली में उसकी आवश्यक सेवा 
करने, उसका भार उठाने, जब वह डाका डालता हो तब उसकी 
चौकीदारी करने, जब वह घायल हो तो उसकी सेवा करने का 
काम करता है, वह उस डकेती के लिए उतना ही जिम्मेदार है 
जितना कि खुद वह डाकू । इस दृष्टि से जो मनुष्य युद्ध में घायलों 
की सेवा करता है, वह युद्ध के दोषों से मुक्त नहीं रह सकता। 

पोलक का तार आने के पहले ही मेरे मन में ये सब विचार 
उठ चुके थे। उनका तार आते ही मैंने कुछ मित्रों से इसकी 
चर्चा की | मैने अपना धमं समझ कर युद्ध में योग दिया-था 
ओऔर आज भी में विचार करता हूँ तो इस विचार-सरणि में 
मुझे दोप नहीं दिखाई पड़ता। त्रिटिश-साम्राज्य के संम्बन्ध में 
उस समय जो विचार मेरे थे उनके अनुसार ही मे युद्ध में 
शरीक हुआ था ओर इसलिए मुमे उसका कुछ भी पश्चात्ताप ' 
नहीं है । 

में जानता हूँ कि अपने इन विचारों का ओऔचित्य में अपने 
समस्त मित्रों के सामने उस समय सी सिद्ध नहीं कर सका था । 
यह प्रश्न सूक््म है। इसमें मत-भेद के लिए गुंजाइश है। इसी- 
लिए अहिंसा-धर्म को माननेवालों और सूक्ष्म-टीति से उसका 
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पालन करनेवालों के सामने जितनी हो सकती है. खोलकर मेंने 
अपनी राय पेश की है। सत्य का आग्रही व्यक्ति रूढ़ि का 
अनुसरण करके ही हमेशा काय नहीं करता,न बह अपने 
विचारों पर हठपूवक आरूढ़ रहता है। वह हमेशा उसमें दोष 
होने की संभावना मानता है और उस दोष का ज्ञान हो जाने पर 
हर तरह की जोखिम उठाकर भी उराको मंजूर करता है और 
उसका ग्रायश्चित्त भी करता है । 


आत्मकथा : खंड ४; अ्रध्याय ३६ 


युद्ध के विरोध में युद्ध 


एक सज्लन लिखते हैं : 

“यह पन्न लिखने का कारण यह है कि सत्य और अहिंसा के 
पुजारी होते हुए युद्ध के प्रति आपकी चुत्तिविषयक आत्मकथा? का 
अध्याय ( “धर्म की समस्या; श्रात्मकथा : खण्ड ४; भ्रध्याय ३६ ) 
पढ़कर बहुतों के मन में खलबली मच गयी है । सुकूसे अधिक 
शक्तिवाले लोग भ्रापको उस बारे में लिखेंगे। मुमे जो थोड़ी बातें 
सूझती है वे आपको बताना चाहता हूँ । 

सत्य भ्रोर श्रहिंसा का सच्चा पुजारी स्वयं बुरी वस्तुओं का 
विरोध न कर सकता 'हो तो भी उनका संग तो कभी नहीं कर 
सकता क्या यह उसके आचरण का मूलभूत सिद्धान्त नहीं है ! कुछ 
लोगों के कहे अनुसार युद्ध एक आवश्यक छुराई है। परन्तु उसके 
समाप्त होने के बाद जगत को उसकी दुष्टता का अधिक भाव होगा, 
ऐसी आशा रखकर उसमें मदद देना चाहिए-यह बहाना ठीक नहीं है,व हो 
सकता है। बल्कि होता तो यह है कि मनुष्य की निष्ठुरता और भी जोर- 
दार हो जाती है, और जीवन के प्रति पविन्नता की लगन मिट जाती है। 
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जैसे आप दुलील करते है भ्रोर कहते हैं वेसे ही हिसावादी भी 
कह सकते हैं कि हम यूरोपियनों के हमले और अत्याचार को रोक 
नहीं सकते । समुदाय-बल से भो नहीं रोक सकते | परन्तु अगर 
हम उनके ही शस्त्रों ले उनका सामना करके उन शास्त्रों की खराबी 
उन्हें बतावें तो वे अपनी नीति को वेबकूफी को समझेंगे श्रौर हम 
स्वतंत्र हो जायेंगे तथा श्रत्याचार से जगत को बचा लेंगे। 
जहाँतक हमारे राज्यकर्ता हिंसा-बल्ल का उपयोग करते हैं ओर हमें 
अत्याचार से तिरस्कार है वहॉतक यह शास्त्र हमसे ही न चिपक 
जाये इतना ध्यान रखकर उनका उपयोग करते रहने मे क्या 
हानि है ! 


यूरोपीय महायुद्धू ने भ्रजाओं का और ख़ास करके विजेताओं 

'का छुछ भी भला किया है ? युद्ध चाहे जैसा “घर्म्य! हो फिर भी 
किसी युद्ध में से कोई भी अच्छाई पैदां हो सकती है ? उसमें सक्रिय 
यथा निष्क्रिय रूप से भाग लेने की कैसी भी अनुमति देने के बदले 
उसका विरोध ही करना और इस प्रकार सिद्धान्त पालन करते हुए 
जो दुःख आवे सो उठा लेना क्या हमारी फर्ज नहीं है ? सक्रिय रूप 

से लड़ाई में भाग लेनेवाले की बनिस्बत उससे दूर रहनेवाले 
शान्तिवादी अधिक सिद्धान्त-सेवा करते हैं, क्या ऐसा आप नहीं मानते ! 
सन्‌ १६१४ में जब आपको अंग्रेजों की न्यायबुद्धि में श्रद्धा थी तब की 
आपकी सनोवृत्ति आप जैसी कहते हैं देसी होगी । पर क्या आज वह 

आपको उचित लगती है मान लें कि कल लठाई शुरू हो तो क्या आप 

इस आशा में कि लड़ाई बंद हो जाने पर पस्तुस्थिति अधिकसुध- 
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रेगी, इंग्लैंड की मद॒द करने को तैयार हो जायेंगे 
यह मैं जानता हूँ कि मुझे जो कहना है वह सब उत्तम 
रीति से नहीं कह सका हूँ, परन्तु मेरे कहने का सर्म आप समर 
सकेंगे । इसका उत्तर सिलेगा तो मुझे खुशी होगी ।”? 

मुझे भो ऐसा त्ञगता है कि पत्र-लेखक अपनी चीज उत्तम 
रीति से पेश नहीं कर सके हैं पाठकों में एक ऐसा वर्ग होता है 
जो गम्भीर लेखों को भी ध्यानपूवंक नहीं पढ़ता, केबल इसीलिए 
कि वे साप्ताहिक पत्र में आते हैं। पत्र लिखनेवाले भाई भी ऐसे 
ही बे के मालूम होते हैँ । उनके जैसे पाठक अगर फिर से उस 
अध्याय को पढ़ेंगे तो उसमे से इतनी बातें समझ सकेंगे-- 

(१) मैने सेवा का यह काम इसलिए नही लिया कि मैं युद्ध 
से विश्वास रखता था | कम से कम अप्रत्यक्ष रूप तक से उसमें 
भाग लेने से बचे रहना असम्भव था । 

(२) युद्ध में भाग लेने का विरोध करने का मुझे अधिकार 
नहीं था । 

(३) जिस प्रकार मे यह नहीं मानता कि पाप में हिस्सा लेने 
से पाप दूर हो सकता है । उसी प्रकार यह भी में नहीं मानता कि 
युद्ध में भाग लेने से युद्ध-निषेध हो सकता है। परन्तु जिसे हम 
पापयुक्त या अनिष्ट समभते हैं. ऐसी अनेक वस्तुओं में हमें सच- 
भुच लाचारी से हिस्सा लेना पड़ता है, यह दूसरी वात है। इसे 
यहाँ समझने की जरूरत है। 

(४) हिंसावादी समभमते-बूकते चाह करके और पहले से ही 
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निश्चय करके अत्याचारी नीति में पड़ते हैं, इसलिए इसकी दल्लील 
अप्रस्तुत है । 

(५) कहे जानेवाले विजेताओं को युद्ध से कोई #्रायदा 
नहीं हुआ। 

(६) जिन शान्तिवादियों ने अपने विरोध के कारण जेसी 
यातना भोगी उन्होंने शान्ति-स्थापना में अवश्य सहायता की । 

(७) अगर कल कोई दूसरा युद्ध शुरू हो तो ब्तमान सरकार 
के बारे में आज के अपने विचारों के अनुसार में उसे किसी भी 
रूप में मदद नहीं कर सकता । उल्नटें अपनी शक्ति भर मैं दूसरों 
को मदद करने से रोकने का प्रयत्न करूँगा । और सम्भव हुआ 
तो सारे अहिंसामय साधनों का उपयोग करके उसकी हार हो ऐसा 
प्रयत्न करूँगा। 


निवजीचन! ८ सार्च, १४२८ 


न आल 
युद्ध और अहिसा 


पिछल्ते महायुद्ध में मेने जो भाग लिया था और उसका 
नआत्मकथा' में जिस प्रकार उल्लेख किया है तरह अभी तक मित्रों 
ओर टीकाकारों को उल्लऋन का विपय बना हुआ है। एक पत्र का 
जिक्र पहले कर आये हैं। यह दूसरा पत्र आया है-- 

“आपने आत्म-कथा” के उौथे भाग के ईदे८ व वें अध्याय 
में पहले-पहल यूरोपीय सहाससर में अपने शामिल होने का जिक्र 
किया है इसके औचित्य के विपय में मुझे शंका है। मेरा ख़याल 
है कि सें शायद आपका मतलब ही ठीक-ठीक नहीं समझ सका हूँ। 
इसलिए प्रार्थना है कि आप कृपए कर मेरी शकाओं का समाधान 
कर हें । 

“पहला प्रश्न है 'आपको दरश्रसल लडाई में शामिल होने के 
लिए किस वात ने भेरित किया ? आप कहते हैं--'इसलिएु श्रगर 
झुझे उस राज्य के साथ आखिर सरोकार रखना हो, उस राज्य की 
छन्नछ्ाया में रहना हो तो या तो मुझे खुले तौर पर युद्ध का विरोध 
करके जब तक डसकी युद्ध-तीलि रू बदले तबतक सत्याभद के 


(म8 युद्ध और अहिंसा 


शास्त्र के अनुसार उसका बहिष्कार करना चाहिए था फिर भंग 
करना उचित हो तो वैसे कानूनों का सविनय भंग करके जेल का 
रास्ता दँढना चाहिए। अथवा मुझे उसकी युद्ध-प्रबृत्ति में भाग लेकर 
उसका विरोध करने की शक्ति और श्रध्िकार प्राप्त करना चाहिए | 
ऐसी शक्ति मुझमें नहीं थी। इसलिए मैंने माना कि मेरे पास युद्ध 
मे भाग लेने का ही रास्ता बचा है।” ( भाग ४: भ्रध्याय ३६ ) 

“आप युद्ध में शरीक होकर थुद्धू की हिंसा का विरोध करने 
के लिए कौनसी योग्यता, कौनसी शक्ति प्राप्त करना चाहते थे? 

“मैं देखता हूँ. कि लडनेवाले दूसरे देशों के निवासियों की 
बनिस्व॒त आपकी स्थिति न्यारी थी। वे तो सेना में सर्ती किये जा 
सकते थे किन्तु श्राप नहीं और इसलिपु निष्क्रिय प्रत्तिरध का 
रास्ता आपके लिए स्वभावतः ही नहीं खुला हुआ था। और अधि- 
कार का बल पीठ पर हुए बिना युद्धू का सार्वजनिक रूप से विरोध 
जताना तो इससे भी घुरा था। लेकिन उसके लिए जितनी राव» 
श्यक थी उससे अशुमान्न सी ज्यादा, विवश होकर, सासेदारी क्यों 
अपने ऊपर ले ली ? 

“यद्यपि ऊपर के उदाहरण से जान पडता है कि आप युद्ध 
का विरोध कर सकने की ताकत पेंदा करने के लिए लडाई में शरीक 
हुए किन्तु दूसरी जगहों में आप खुलासा कहते हैं कि आपको श्राशा 
थी कि लडाई में शामित्र होने से आपकी अपनी और आपके देश 
की स्थिति अच्छी होगी--और यह पदकर जान पड़ता है कि यह 
उन्नत्ति केवल लड़ाई का विशेध सर करने के लिए ही नहीं थी । 


युद्ध और अहिसा श्घ्श्‌ 


“ओर इसी में से दूसरा प्रश्न यह भी उठता है कि कुछ भी 
पाने के लिए लडाई में योग देना ही क्यों डचित था ? 

“सेरी समझ से नहीं आता कि गीता की शिक्षा से इस बात 
का मेल किस तरह बैठाऊँ ? गीता में तो कद्दा है कि फल का 
विचार त्याग कर कर्स करना चाहिए । 

“सारे अध्याय में आपने यही दुलील इस्तेमाल की है कि 
ब्रिदिश साम्राज्य की सहायता की जाय अथवा नहीं। और में 
समझता हूँ कि मूलतः सवाल व्यक्तिगत रूप में उठा होगा किन्तु 
यह इस किनारे तक ले ही जाता है कि युद्ध के रूप में युद्ध में हमें 
योगदान करना चाहिए या नहीं ??? 
चेशक लड़ाई में योगदान के लिए झुमे प्रेरित करनेवाला 

उद्देश्य सिश्रित था। दो बातें में याद करता हूँ। यद्यपि व्यक्तिगत 
रूप से में लड़ाई के विरुद्ध था किन्तु मेरी ऐसी स्थिति नहीं थी 
कि मेरे विरोध का असर पड़ सके | अहिंसामय विरोध तभी हो 
सकता है जवकि विरोध करनेवाले ने विरोधी की पहले कुछ 
सच्ची निश्वार्थ सेवा को हो, सच्चे हार्दिक प्रेम का प्रदर्शन किया 
हो: जेसे कि किसी जंगली आदमी को पशु का बलिदान करने 
से रोकने के लिए मेरी तवतक कोई स्थिति नहीं होगी, जबतक 
कि मेरी किसी सेचा या मेरे प्रेम के कारण वह मुझे: अपना मित्र 
न समर ले। दुनिया का पापों का न्याय करते मै नहीं वैठता हूँ । 
स्वयं असंपूर्ण होने के कारण, और चूँकि खुद मुझी को ओरों 
को सहनशीलता तथा उदारता की दरकार है, मैं संसार की 


श्पद युद्ध और अहिसा 


कच्चाइयों या असंपूर्शताओं को तबतक सहन करता रहता हूँ जब- 
तक कि उनपर प्रकाश डालने का अवसर मैं पाया बना न लूँ। 
मुझे लगा कि अगर में यथेष्ट सेवा करके वह शक्ति; 
वह विश्वास पैदा करलू कि सामाम्राज्य के युद्धों और युद्ध की 
तैयारियों को रोक सकूँ तो मेरे जेसे आदमी के लिए यह बड़ी 
अच्छी बात होगी जो खुद अपने ही जीवन में अहिंसा का व्यव- 
हार करना चाहता है तथा यह भी जॉचना चाहता है कि 
सामूहिक रूप में इसका कहों तक उपयोग किया जा सकता है । 

दूसरा उद्दं श्य साम्राज्य के राजनीतिज्ञों की सहायता से 
स्वराज्य की योग्यता पैदा करने का था। साम्राज्य के इस जीवन- 
मरण की समस्या में उसे सहायता दिये बिना यह योग्यता मुझ 
में आ नहीं सकती थी। यहों यह भी समझ लेना चाहिए कि में 
सन्‌ १६१४ ई० की अपनी मानसिक स्थिति की बात लिख रहा हूँ 
जब कि मैं ब्रिटिश साम्राज्य और हिन्दुस्तान के उसके स्वेच्छा- . 
पूवेक सहायता देने की बात में विश्वास करता था | अगर मैं तब 
भी आज-जेसा अहिसक विद्रोही होता तो अवश्य ही सहायता 
न देता बल्कि अहिंसा के जरिये जिस जिस तरह उनका उद्देश्य 
चौपट होता, करने की सभी कोशिशें करता । 

युद्ध के श्रति मेरा विरोध और उसमें अविश्वास तब भी 
आज के ही जेसे सबल थे। मगर हमें यह मानना पढ़ता है कि 
हम बहुत से काम करना नहीं चाहते तो भी उन्हें करते ही 
हैं। में छोटे से छोटे सजीव ग्राणी को मारने के उतना ही 


युद्ध और अहिंसा श्घ७ 


बिरुद्ध हूँ, जितना कि लड़ाई के; किन्तु में निरन्तर ऐसे जीचों के 
प्राय इस आशा में किये चत्ना जाता हूँ कि किसी दिन मम में 
यह योग्यता आजायगी कि मुझे यह हत्या न करनी पड़े। यह 
सब होते रहने पर भी अहिसा का हिसायती होने का मेरा दावा 
सही होने के लिए यह परमावश्यक है कि में इसके लिए सच- 
मुच मे, जी-जान से और अविरास प्रयत्न करता रहूँ। मोक्ष अथवा 
शरीरी अस्तित्व की आवश्यकता से मुक्ति की कल्पना का आधार है 
सम्पूर्णता को पहुँचे हुए पूर्ण अहिसक स्त्री-पुरुषों की आवश्यकता। 
सम्पत्ति मात्र के कारण कुछ न कुछ हिंसा करनी ही पड़ती है। 
शरीररूपी सम्पत्ति की रक्षा के लिए भी चाहे कितनी थोड़ी 
हो, पर हिंसा तो करनी ही पड़ती है । वात यह है कि कर्त्तव्यों के 
धर्स पकट सें से सच्चा सारे हें ढ लेना सहज नहीं है। 

अन्त में. गीता की उस शिक्षा के दो अथथ हैं। एक तो यह 
कि हमारे कामों के सूल से कोई स्वार्थी उहेश्य नहीं होना 
चाहिए | स्वराज्य लेने का उह्दे श्य स्वार्थपूर्ण नहीं है। दूसरे कर्म 
फल का मोह छोड़ने का अथे यह नहीं है. कि उससे अनसिल्न रहा 
जात्र या उनकी उपेक्षा की जाय या उनका विरोध क्रिया जाय । 
मोहरद्वित होने का अथ यह कमी नहीं है कि जिसमें अपेक्षित 
फल न पावे, इसलिए कर्म करना ही छोड़ दिया जाय। इसके 
उलटे मोह-हीनता ही इस अचल श्रद्धा का अमाण है कि सोचा 
हुआ फल अपने समय पर जरूर होगा ही । 
हिन्दी 'नचजीवन' ; १६ सार्च शश्श्य 


के हो 
कै के 


युद्ध के प्रति मेरे भाव 


[ गांधी जी के द० भ्रफरीका में बोअर युद्ध के समय तथा यूरोपियन 
महासमर के ससय सरकार को सहायता देने के संबंध मे एक यूरोपियन 
रेवरेंड बी० लाइट इबोल्यूशन नामक फांसीसी पत्र में एक लेख लिख- 
फर कुछ सवाल्न पूछे हैं | यं० इ० सें गॉँधीजी उनका जवाब यों देते हैं । ] 

सिफफ अहिसा की ही कसौटी पर कसने से मेरे आचरण 
को बचाव नहीं किया जा सकता। अहिसा की दृष्टि से, शास्त्र 
धारण कर मारनेवालों में और निःशस्त्र रहकर घायलों की 
सेवा करनेवालों में मैं कोई फर्क नहीं देखता । दोनों ही 
लड़ाई में शामिल होते हैं और उसी का काम करते हैं। दोनों 
दी लड़ाई के दोष के दोपी हैं। मगर इतने वर्षों तक आत्मनि- 
रीक्षण करने के बाद भी मुझे यही लगता हैकि में जिस 
परिस्थिति में था, भेरे लिए वही करना लाजिम था जो कि 
मैने बोअर युद्ध, यूरोपियन महासमर, और जुलू बलवे के 
समय भी सन्‌ १६०६ में किया था। 


युद्ध के अति मेरे भाव १८६ 


जीवन का संचालन अनेक शक्तियों के द्वारा होता है। 
अगर कोई ऐसा सर्वंसामान्य नियम होता कि उसका प्रयोग 
करते ही हर प्रसंग में कर्तव्याकतेब्य का निरशय करने के 
लिए क्षण मात्र भी सोचना नहीं पढ़ता तो क्या ही सरलता 
होती ! मगर मेरे जानते तो ऐसा एक भी अवसर नहीं हे । 

मै स्वयं युद्ध का पक्का विरोधी हूँ इसलिए मैंने अवसर 
मिलने पर भी कभी सारक अस्त्र-शस्त्रों का प्रयोग करना 
नहीं सीखा है। शायद इसीलिए में प्रत्यक्ष नर-नाश से बच 
सका हूँ। मगर जबतक !में पशुबल पर स्थापित सरकार के 
अधीन रहता था और उसकी दी हुई सुविधाओं का खेच्छा 
से उपयोग करता था, तबतक- तो अगर वह कोई लड़ाई छड़े 
तो उसमें उसकी मदद करना भेरे लिए लाजिमी था । मगर 
जब उससे असहयोग कर लू और जहाँ तक अपना वश चल 
सके, उसकी दो सुविधाओं का त्याग करने लग तब उसकी 
सदद करना मेरे लिए लाजिमी नहीं रहता । 

एक 'उदाहरुण लीजिए: मैं एक संस्था का सम्य हूँ । 
उस संस्था के छुछ खेती है। अब आशंका है कि उस खेती को 
बंदर सुकसान पहुँचायेंगे। मै मानता हैँ कि सभी प्राणियों में 
आत्मा है और इसलिए बंदरों को मारमा हिंसा समभता हूँ। 
मगर फसल को बचाने के लिए बंदरों पर हमला करने को 
कहने या करने से में नहीं मिमकता । मैं इस बुराई से 
चना चाहुगा। उस संस्था को छोड़कर या तोड़कर मैं इस 
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बुराई से वच सकता हूँ । मगर में यह नहीं करता क्योंकि 
इसकी मुझे आशा नहीं है कि यहाँ से हटने पर मुमे! कोई 
ऐसा समाज मिल सकेगा जहाँ खेती न होती हो इसलिए 
किसी किस्म के ग्राशियों का कभी नाश न” होता हो। इसलिए 
यद्यपि यह कहते हुए मुझे दर्द होता है मगर तो भी इस आशा 
में कि किसी दिन इस बुराई से बचने का रास्ता मुके मिल 
जायगा, में दीनता के साथ, डरते हुए और कॉपत्ते हुए दिल 
से वंदरों पर चोट पहुँचाने में शामिल होता हूँ । 

इसी तरह में तीनों युद्धों में भी शामिल हुआ था। 
जिस समाज का में एक सदस्य हूँ उससे अपना संबन्ध में बोढ़ 
नहीं सकता था। तोड़ना पागलपन होता । इन तीनों अवसरों 
पर ब्रिटिश सरकार के साथ असहयोग करने का मेरा कोई 
विचार न था । अब उस सरकार के संबंध में मेरी रिथिति 
बिलकुल ही बदल गयी है और इसलिए उसके युद्धों में में 
भरसक अपनी खुशी से शामिल नहीं होऊँगा तथा अगर शस्त्र 
धारण करने या और किसी तरह से उसमें शामिल होने को 
वाध्य किया जाऊँ तो में भल्रे ही कैद किया जाझँ था फॉसी 
चढ़ा दिया जाऊँ, मगर शामिल तो नहीं ही हूँगा। 

मगर इससे प्रश्न अभी हल नहीं होता। अगर यहाँ 
पर राष्ट्रीय सरकार हो तो में भल्ते ही उसके भी किसी युद्ध 
में शामित्र न होऊँ, मगर तो भी में ऐसे अवसर की कल्पना 
कर सकता हूँ, जब कि सैनिक शिक्षण पाने की इच्छा रखने- 
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वालों को वह शिक्षण देने के पक्ष में मत देना मेरा कतव्य 
हो; क्‍योंकि में जानता हूँ कि अहिसा में जिस हद तक मेरा 
विश्वास है, उस हद तक इस राष्ट्र के सभी आदमी अहिसा 
में विश्वास नहीं करते | किसी सम्राज या आदसी को 
बलपूर्वक अहिसक नही बनाया जा सकता। 

अहिसा का रहस्य अत्यंत गूहु है। कभी-कभी तो अहिसा 
की दृष्टि से किसी आदमी के काम की परीक्षा करना कठिन 
हो जाता है। उसी तरह कभी-कभी उसके काम हिंसा-जेसे 
भी क्ग सकते हैं जब कि वे अहिसा के व्यापक से व्यापक 
धअर्थ में अहिंसक ही हों और पीछे चलकर अहिसक ही साबित 
भी हों । इसलिए उपयुक्त अवसरों पर अपने व्यवहार के 
बारे में मै सिफे इतना ही दावा कर सकता हूँ कि उनके मूल 
में अहिंसा की ही दृष्टि थी। उनके मूल मे कोई बुरा राष्ट्रीय 
या दूसरा खार्थ नहीं था| में यह नहों मानवा कि किसी एक 
हित का बलिदान करके राष्ट्रीय या किसी दूसरे हित की 
रक्षा करनी चाहिए। 

मुझे अपनी यह दलील अब ओर आगे नहीं बढ़ानी 
चाहिए। आखिर अपने विचार पूरे-पूरे प्रकट करने के लिए 
भाषा एक मामूली नुटिपूर्ण साधन मात्र है। मेरे लिए अहिसा 
कुछ महज दाशेनिक सिद्धान्त भर ही नहीं है। यह तो मेरे 
जीवन का नियम है, इसके विना में जी ही नहीं सकता। में 
जानता हूँ कि में गिरता हूँ। बहुत वार चेतनावस्था में ही। यह 
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प्रश्न बुद्धि का नहीं बल्कि हृदथ का है। सन्मार्ग तो परसात्मा 
की सतत प्रार्थना से, अतिशय नम्रता से, आत्मविलोपन से, 
आत्मर्त्याग करने को हमेशा तैयार बैठे रहने से मिलता है। 
इसकी साधना के लिए ऊँचे से ऊँचे प्रकार की निर्मधता और 
साहस की आवश्यकता है। मैं अपनी निर्बेलताओं को 
जानता हूँ और मुझे उनका दुःख हे। 

मगर मेरे मन में कोई दुविधा नहीं है । भुमे अपने 
करतव्य का स्पष्ट भान है। अहिसा और सत्य को छोड़कर, 
हमारे उद्धार का कोई दूसरा रास्ता नहीं है। में जानता हूँ कि 
युद्ध एक तरह की थुराई है और शुद्ध . बुराई है। से यह भी 
जानता हूँ कि एक दिन इसे बंद होना ही है । मेरा पका 
विश्वास है. कि खूनखराबी या धोखेबाजी से ली गयी 
स्वाधीनता, स्वाधीनता है. ही नहीं। इसकी अपेक्षा कि मेरे 
किसी काम से अहिसा का सिद्धान्त द्वी गलत समझा जाय था 
किसी भी रूप में में असत्य और हिसा का हामी समझा 
जाऊँ, यही हजारगुना अच्छा है कि मेरे विरुद्ध लगाये 
गये सभी अपराध अरक्षणीय, अससथथनीय समके जायें। संसार 
हिंसा पर नहीं टिका है, असत्य पर नहीं टिका है किन्तु 
उसका आधार अहिंसा है, सत्य है । 
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१ जज 
कोनसा मार्ग श्रेष्ठ है ? 

अमरीका से एक मित्र ने वहाँ के प्रसिद्ध मासिक पत्र 'दी वल्ड 
हुमोरो' के अगस्त १६९८ के अड्डू में से जॉन नेविन के 'तलवार 
त्याग और राष्ट्रीय संरक्षण” शीर्षक एक शिक्षाप्रद्‌ और सार्मिक 
लेख की कतरन भेजी है । वह प्रत्येक देशग्रेमी के लिए पठनीय 
हैं। नीचे लिखे आरम्भिक वाक्यों से पाठकों को उसके सारांश 
का पता चल्लेगा-- 

“शान्तिवाद के सम्बन्ध में सबसे पहले यह सवातल्न उठता है 
कि इस बीसवीं सदी में, जब कि युद्ध के अस्त्र-शस्त्र इतनी अधिक 
सम्पूर्णता के शिखर तक पहुँच गये है और उनकी संहारक शक्ति 
इतनी ज्यादा बढ़ गई है, क्या सचमुच फौजी साधनों द्वारा राष्ट्रीय 
सरक्षण हो सकता है ? संभव है कि भूतकाल में फोजी साधनों की 
मदद से राष्ट्रीय सरक्षण हो सका होगा, सगर आज तो यह उपाय 
एक दस पुराना पड गया है और इसपर निर्भर रहना आफत मोल 
लेना है; क्योंकि आज हम देख सकते हैं कि जहाँ एक ओर फौजी 
सामान का खर्च दिन-दिन बढता जाता है, तहाँ दूसरी ओर संरक्षण- 
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ससबन्धी उसकी उपयोगिता भी दिन-पर-दिन घटती जाती है और 
आगामी दुशर्कों से यही बात श्रधिकाधिक होती जायगी। 

पिछुले ४० चधों से, यानी इस पन्न के पाठकों के 
जीवन मे ही, संयुक्तराज्य की नौसेना का सालाना खर्च डेढ़ 
करोड डालर से बढ़कर ३१ करोड ८ लाख डालर हो गया है। दूसरे 
शब्दों में यों कह सकते हैं कि संयुक्त राज्य अपनी फौज और 
नौसेना पर चौबीस घरटो सें २० लाख डालर स्वाहा करता रहा है । 
थुद्ध, मनुष्य का सबसे बडा उद्योग” शीर्षक एक अ्रग्नलेख मे 
न्यूयार्क टाइस्स! के सा्च १४२८ वाले अछू सें उसके लेखक ने 
भत्ती भाँति सिद्ध कर दिखाया था कि इस जमाने में फौजी लडाई 
की तैयारी ही संसार का बडे से बडा उद्योग हो गया है। 

मगर इसकी चजह से संसार को कितली ज्यादा कुर्बानी करनी 
पढती है, उसका अन्दाजा भ्रकेले डाल्रों के हिसाब से ही नहीं लगाया 
जा सकता; क्योंकि युद्ध के शस्त्र तैयार करने में रुपया तो खर्च 
होता ही है, मगर इसके सिवा भो, उनकी साल-सेंभाल करने 
और फौजी सामान बनाने के लिए लोगों की एक बडी संख्या की 
जरूरत रहती है। इस तरह देशों कौ समस्त जनता और उनकी 
तमाम श्रौद्योगिक शक्ति युद्ध की तैयारी में नष्ट होती जाती है। 
भूतकाल में चेतन-ज्षीवी सिपाहियों की फौज ही युद्ध के भेंदानों से 
भिढती थीं। इसलिए उन दिनों आज की अपेक्षा लोगों के एक 
बहुत थोड़े हिस्से को युद्ध में हाथ बेंटाना पढ़ता था। मगर 
वर्तमान युद्धविशारद्‌ राष्ट्र की सारी जनता, को युद्ध के लिए 
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भर्ती कर छेते हैं ः फांस मे तो एक ऐसा कानून बना देने की 
सिफारिश की गई है, जिसकी रू से स्त्रियों का भर्ती होना भी 
श्निवार्य हो जाये । शान्ति के दिनों मे भी पाठशालाओं 
मे फोजी ताल्लीम को अनिवार्य बना देने, राष्ट्रीय तालीम पर 
फौजी विभाग की सूह्म देखरेख और प्रभुता रहने, आदि कारणों 
से देश के नौजवानों की सनोवृत्ति भी द्न-दिन ज्यादा युद्ध श्रिय 
होती जाती है । यही नहीं, बल्कि डाकधर, समाचार-पत्र, 
रेडियो, सिनेमा, चिजझ्ञान, कला श्ादि ज्षेत्रों के प्राणी भी 
धीरे-धीरे इसकी अधीनता में आते जाते हैं । इससे यह डर 
क्षगता है कि कहीं जगतव्यापी युद्धू की जो तैयारी और जो 
संगठन इस समय हो रहा है, उसके फन्‍्दे मे ये लोग भी 
शीघ्र ही न फस जायें । अगर यह हुआ ही तो इसकी वजह से 
मानव जाति की स्वतन्नता को, चाणी-स्वातत्य और विचार-स्वातंन्य 
के जन्म-सिद्ध अधिकार और सामाजिक उन्नति को घोर आघात 
पहुँचेगा । अर्थात फौनी साधनों द्वारा देश के संरक्षण के लिए 
जो कीमत चुकानी पढती है, उसमें इसकी भी गिनती होनी चाहिए | 
इसपर से पाठक समर सकेंगे कि फौजी तैयारी द्वारा की गईं 
रहा संसार के लिए कितनी महँगी पडती है और भविष्य में कितनी 
अधिक भहँगी हो पढ़ेगी । 


लेकिन इससे भी श्रधिक चिन्ता की बात तो यह है 
कि फौजी साधन पर बराबर अनन्त घन-व्यय करते हुए भी 


आज जनता सुख की नींद नहीं सो सकती । संभव है, दस-वीस 
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साल तक जैसे-तेसे यह हालत निभ जाय, मगर आखिरकार तो 
इस नीति के कारण निस्सन्देह संसार पत्तन के गड्ढे मे गिरकर 
रहेगा । कुछ समय पहले सेनेटर बोरा ने तैयारी के मानी” 
शीर्षक से लिखते हुए ससार की जनता पर दिन पर दिन 
बढनेवाले कर और सरकारी कर्ज के बढते हुए बोझ की तरफ 
खास तोर पर ध्यान खीचा था और कहा था--“भविष्य में 
सरकारों को अपनी शक्ति का अ्रधिक से अधिक उपयोग पिरोधी 
दल के सासने लडने में नहीं, बल्कि अ्रपनी रिश्राया की 
आर्थिक और राजनैतिक अशान्ति को दबाने में करना होया।! 
इसका नतीजा यह होगा कि राज्य जितने बडे पैमाने पर फौजी 
तैयारी करेंगे, उतनी ही उनको हाक्षतत संकथ्मय बनेगी; क्योंकि 
सरकार और रिश्राया के बीच की खाई अधिक गहरी होती 
जायेगी और जनता में निराशा तथा असनन्‍्तोष का वातावरण 
भी बढ़ता ही जायगा । इस हालत को संरक्षण की तेयारी 
कहता “ संरक्षण ? शब्द का दुरुपयोग करना है। जिसकी 
वजह से रिआ्राया का आर्थिक संकट घटने के बदले बढता है, 
वह तैयारी नहीं, गढ्कि अ-तैयारी है।” 

आजकंल लोग सहज ही यह मान लेते हैं कि जो बात अमे- 


रिका और इंग्लेड के लिए उचित-अनुकूल है. वही हमारे लिए 
भी उचित होनी चाहिए। मगर उक्त लेखक ने फौजी वैयारी के 
लिए आवश्यक खर्च के जो चौंकानेवाले ऑकड़े दिये हैं. उनसे 
सचमुच हमें सावधान हो जाना चाहिए। आजकल की युद्ध-कला 
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केवल घातक शर्त्रों को चनानेवाली कल्ला-सात्र रह गई है । उससे 
बीरता, शौर्य या सहनशक्ति को बहुत ही थोड़ा स्थान श्राप्त है। 
हजारों स्त्री, पुरुष और वालकों को बटन दवाकर या ऊपर से 
ज़हर वरसाकर निमिष मात्र से नामशेप कर देना-सार 
डालना ही वर्तमान युद्ध-कला की पराकाछ्ठा है । 

क्या हम सी अपने सरक्षण के लिए इसी पद्धति का अनु- 
करण किया चाहते हैं? हमे इसपर विचार करना होगा कि क्‍या 
हमारे पास इस संरक्षण के लिए काफी आथिक साधन या शक्ति 
है हम दिन-दिन बढ़ते जानेवाले फौजी खच की शिकायत 
करते हैं, मगर यदि हम इस्लेंड या अमेरिका की नकल करने 
लगेंगे तो हमारा फौजी खचे आज से कहीं अधिक वढ़ जायगा | 

आलोचक शायद पूछेंगे कि अगर किसी चीज के लिए यह 
संरक्षण आवश्यक ही हो तो उतना भार उठाकर भी उसकी रक्षा 
क्यों न की जाये ? क्षेकिन वात तो यह हे कि दुनिया आज इस 
गम्भीर सवाल का जवाब खोजने लगी हे कि यह सरक्तणु 
कत्त्य है अथवा नही १ उबत लेखक जोरदार शब्दों मे जवाब देते 
हुए कहते हँ--'किसी भी राज्य के लिए यह कर्चव्य नहीं! । 
अगर यह नियम सही-सच्चा हो तो हमे भी सेना को बढ़ाने के 
भऋमट में न फेंसना चाहिए । इसका यह अथ नहीं होता कि कोई 
हमसे जबरदस्ती से शस्त्र छीन ले। यह संभव नहीं कि कोई परदेशी 
सरकार अपनी शासित जनता से वलात अहिसा का पालन करा 
सके । हर एक देश की अज्ञा को स्वेच्छापूर्वक आत्म विकास 
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करते की पूरी-पूरी स्वतंत्रता होनी चाहिए। हमें यहाँ इस बात 
पर विचार करना है कि क्या हम पाश्चात्य देशों की नकल-भर 
करना चाहते हैं ? वे आज जिस नरक में से गुज्र रहे हैँ. क्‍या 
हम भी उसी रास्ते जाना चाहते हैं? और फिर भी आशा 
रखते हैं कि भविष्य में किसी समय हस पुनः दूसरे पथ के 
पथिक बन जायगे १ या हम अपने सनातन शान्ति-पथ पर दृढ़ 
रहकर ही स्वराज्य पाना और दुनिया के लिए एक नया 
मार्ग खोज निकालना चाहते हैं ९ 


तलवार-त्याग की इस नोति में भीरुता को कहीं कुछ भी 
स्थान नहीं है। अपने संरक्षण के लिए हम अपना शस्त्रवत् 
बढ़ाव ओर मारक शक्षि में वृद्धि भी करे, तो भी अगर हम दुःख 
सहने की अपनी ताकत नहीं बढ़ाते, तो यह निश्चय है. कि हम 
अपनी रक्षा कदापि न कर सकेगे। दूसरा मार्ग यह है कि हम 
दुःख सहन करने की ताकत बढ़ाकर विदेशी शासन के चंगुल 
से छूटने का प्रयत्न करें| दूसरे शब्दों में, हम शान्तिसय 
तपश्चर्या का बल प्राप्त करे। इन दोनों तरीकों में बीरता की 
समान आवश्यकता है। यही नहीं, बल्कि दूसरे में व्यक्तिगव 
वीरता के लिए जितनी गुंजाइश है, पहले में उत्तनी नहीं। दूसरे 
पथ के पथिक बनने से भी थोड़ी-बहुत हिसा का डर तो रहता ही 
है, सगर यह हिसा सर्यादित होगी और धीरे-धीरे इसका परि- 
माण घटता जायेगा । 

आजकल हमारा राष्ट्रीय ध्येय अहिसा का ध्येय है। सगर मन 
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ओर वचन से तो हम मानों हिंसा ही की तैयारी करते हैं । सारे 
देश में अधीरता का वातावरण फेला हुआ है, ऐसे समय हमारे 
हिसा में 'प्रवृत्त न होने का एकमात्र कारण हसारी अपनी कमजोरी 
है। ज्ञान और शक्ति का भान होते हुए भी तलवार-त्याग करने 
में ही सच्ची अहिंसा है। मगर इसके लिए कल्पना-शक्ति और 
जगत की प्रगति के रुख को पहचानने की शक्ति होनी चाहिए। 
आज हम पश्चिमी देशों की बाहरी तड़क-भड़क से चौंधिया 
गये हैं, और उन्तकी उन्मत्त प्रवत्तियों को भी प्रगति का लक्षण , 
मान बैंठे हैँ । फलस्वरूप हम यह नहीं देख पाते कि उनकी यह 
प्रगति ही उन्हें विनाश की ओर ले जा रही है । हमे समझ लेना 
चाहिए कि पाश्चात्य लोगों के साधनों द्वारा पश्चिमी देशों की 
स्पर्धा से उतरना अपने हाथों अपना सर्वेनाश करना है। इसके 
विपरीत अगर हम यह समझ सर्के कि इस युग मे भी जगत्‌ 
नंतिक वल पर ही टिका हुआ है, तो अहिसा की असीम शक्ति 
से हस अडिग श्रद्धा रख सकेंगे और उसे पाने का प्रयत्न कर 
सकेंगे। सब कोई इस बात को मंजर करते हैं कि अगर सन 
१६४२ में हम अन्त तक शान्तिप्रणं वात्तावरण बनाये रखने में 
सफल होते तो हम अपने ध्येय को सम्पूर्ण सिद्ध कर सकते | फिर 
भी हम इस वात की जीती-जागती मिसाल तो पेश कर ही सके 
थे कि नगण्य-्सी अहिंसा भी कितनी असाधारण हो सकती 
है । उन दिनों हमने जो उन्नति की थी, आज भी उसका प्रभाव 
कायम है। सत्याग्रह-युग के पहले की भीरुता आज हम में नहीं 
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है। बह सदा के लिए मिंट गई है। अगर हम अहिंसा-बल पाने 
की इच्छा रखते हैं. तो हमें धेये से काम लेना होगा, समय की 
प्रतीक्षा करनी होगी। यानी, अगर सचमुच ही हम अपनी रक्षा 
करना चाहते हों और संसार की प्रगति में स्वयं भी हाथ बँटाने 
की इच्छा रखते हों, तो उसके लिए तलबार-त्याग, पशुबल-त्यार 
के सिवा दूसरा कोई रास्ता है ही नहीं । 


हिन्दी 'तवजीवन” ; € सितस्बर, १३२६ 


अहिंसक की विडम्बना 


बी० द लाइट नामक हालेण्ड के एक लेखक ने अहिसा-, 
सम्बन्धी विचारों के बारे में एक लस्बा पत्र कुछ महीने पहले 
लिखा था | क्ेखक यूरोप के अहिसावादियों में से एक . 
हैं और जुलू विद्रोह और बोअर युद्ध में गांधीजी ने जो भाग 
लिया था उसके और पिछले युद्ध के समय जो रँँगरूटों की 
भरती की थी उसके बारे में उन्होंने कड़ी आलोचना की थी। 
अब उन्होंने गांधीजी को दूसरा पत्र लिखा है। उसका सार 
नीचे दिया जाता है। गांधीजी ने 'यंगइंडिया' में जो उत्तर 
दिया बह भी इसीके साथ दिया जाता है । पत्र इस प्रकार है -- 
“पुज्य गांधीजी 
आपके अहिसा-सम्बन्धी विचारों पर में जैसे-जैसे विचार 
करता जाता हूँ वेसे-बैसे मुझे ऐसा लगता है कि आपने अपने 
देश की दृष्टि स्रे ही इस सम्बन्ध में बिचार किया है, सारी 
दुनिया की दृष्टि से विचार नहीं किया है। उदाहरण के लिए 
नेहरू-रिपोर्ट को शआरप स्वीकार करते हैं। उसमें जो विधान 
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बनाया गया है उसको आपने कबूल किया है श्रौर उसके भ्रन्तगंत 
दैश की रचा की व्यवस्था सी आपने स्वीकार की है। डोमी- 
नियन स्टेट्स की यह सारी रचना ही ऐसी है कि इसमें श्रापके देश 
के गरीबों का ही शोषण होनेवात्ता है; क्योंकि श्रगर ऊपर के वर्ग 
के हाथ में राजसत्ता श्राये तो वह वर्ग ऊपर के वर्गे के 
विदेशियों के साथ रहकर अपनी शासन-पद्धति तय करेगा । 
आपके देश को भी श्रपनी रक्षा के लिए जलन, स्थल भोर 
घायु-सेना की श्रवश्यकता होगी ऐसा जब श्राप कहते 
हैं तब तो हो चुक| । दूसरे देशो में आपस मे शस्त्रास्त्र की जो 
प्रतियोगिता चल रही है उसे आपका देश भी उत्तेजन देया। 
सुके ऐसा लगता है कि ऐसी हालत में टॉलस्टॉय ने, जिनके 
कि श्रहिंसा के विचार आपको पसंद है, शअ्रल्लग ही रास्ता 
लिया होता । 

लडाई ऐसी भयानक वस्तु है कि उसका उपयोग राष्टू: 
रक्षा के लिए ही नहीं बल्कि समाज-रक्षा के लिए भी बन्द होना 
ही चाहिए । आज तो ऐसी स्थिति आ गई है कि भ्रत्येक 
देश के श्रहिलावादी स्त्री-पुरुषों को अपनी यह प्रतिज्ञा अकंद 
करनी चाहिए कि “हम किसी भी अ्रव॒ध्था में युद्ध के किसी भी 
साधन को तैयार करने से या उपयोग में लाने में भाग 
न लेंगे और ऐसा प्रयत्न करेंगे कि ऐसे साधनों की उत्पत्ति 
और उपयोग बन्द होते जायें | सच पूछिए तो लडाई और 
हिसा के साधनों से हमारे देश को स्वतंत्रता मिले इसकी श्रपेष्टा 
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वह स्वतंत्रता--जों कि दिन पर दिन केवल नाम मान्न की ही होती 
जाती है--खो देना ज्यादा पसद्‌ करेंगे | 

आपका देश डोसीनियन स्टेट्स? प्राप्त करेगा---इसकर यह 
भ्र्थ हुआ कि उसे सान्नाज्य के अन्तर्गत रहना पडेगा। और वह 
सशस्त्र होगा यानी उसके लिए उसे विदेशी धन, विदेशी बेंक 
आदि के ऊपर आ्रधार रखना पडेगा और परदेशी धनिक आज विश्व 
का साम्राज्य प्राप्त करने को जूक रहे हैं यह आप जानते ही हैं ? 
यानी आज राष्ट्रीयवा का आदर्श रखने ओर संपादन करने में एक 
बडा भारी जोखिम है। भ्राज तो सारी पीढित प्रजा और कौ्ों का 
सगठन करके पीडक प्रजा के पंजे में से डसे मुक्त करने की लडाई 
लडनी चाहिए । 


लेकिन पूज्य गांधीजी, श्राज तो आप केवल अपने ही देश 
का विचार कर रहे हैं । आपका देश गुलामी के बन्धन में से मुक्त 
हो यह तो हम भी चाहते हैं, क्योंकि हमारे राज्य ने काले ल्लोगों 
पर जो श्रत्याचार किये हैं उससे काले लोग मुक्त हों यह हम 
चाहते ही है। परन्तु चिदेशी-राज्य के पजे से छूटने के लिए 
आप भी जब ऐसे साधनों का उपयोग करें कि जिनके दुरुपयोग होने 
की पूरी सभावना है, तब तो हमें भी उसका विरोध करना पडता है। 
आप कहते हैं कि आज तक भारत को जवर्स्ती दूसरे देशों को लूटने- 
वाली कई लडाइयों में भाग लेना पडा है। तव आपसे यह कहने 
की इच्छा होती हैँ कि “नहीं, श्राप भर इसके लिए जिम्मेदार हैं । 
श्राप श्रगर इन लडाइयों से दूर रहना चाहते तो रह सकते थे ।?? 
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हमें आप कहते हैं कि लडाई चलाने के लिए लिये जानेवाले 
टैक्स को देना भी लडाई मे भाग लेने के बराबर है। आपकी बात 
सत्य है। हम लाई में प्रत्यक्ष भाग न लेने का आंदोलन तो करते 
हैं पर कर न देने जितने अंश तक नहीं जा पाये हैं। यद्यपि हस- 
में से कुछ ने तो कर देता भी बंद किया है। लेकिन कर न दें तो 
सरकार हमारी जायदाद जब्त कर सकती है इस कारण यह रीति 
कोई बहुत कार्यसाधक तो नही ही है। 

चाहे जो हो, गोरे लोग काले लोगों को जिस श्रकार लूट रहे 
हैं उसमे से कालों को छुडाने कौ आपकी इस लाई में तो हस 
आपके साथ ही हैं। चूहे ओर बिल्ली का जैसा सस्बन्ध तो सारे देश 
में बन्द ही होना चाहिए। लेकिन चूहा--चूहा मिटकर कुत्ता बने और 
बिल्ली के ऊपर सिरजोरी करे यह भी कोई ऐसी स्थिति नहीं है जिसे 
पसन्द किया जाये। इसीलिए हस अपने ही लोगों से नहीं बल्कि 
दूसरे लोगों को भी हिसा माज्न से दूर रहने के लिए कहते हैं। 
अहिंसा के व्यावहारिक उपयोग समझाने से आपने कुछ कम भाग 
नहीं लिया है। 

पेंट ब्रिटेन का हृदय परिवततेन करने की आ्राप आशा रखते 
हों तो श्राज की कहे जानेवाली समाजवादी ब्रिटिश सरकार के साथ 
सहयोग करके आप ऐसा नहीं कर सकेंगे । बिटेन के युछू-विरोधी 
मंडलों के साथ सहयोग करके ही आप ऐसा कर सकेंगे। मेकडें।नल्‍्ड 
के संत्रिमंडल ने अपने ही देश के लोगों को सताने मे क्‍या कसर 
रखी है ? आपके सामने भल्ले ही वे दिखावटी तौर पर विनय-विषेक 
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से काम ले, आपको शोभा-स्वरूप उपदेश दें पर तत्व की चीज कुछ न 
देँगे। आपने हमेशा झुस्छे आपकी आलोचना करने की छूट दी है इस- 
लिए इतना लिखने की ७४्टता करता हूँ। चाहे जो हो आज विश्वजीवन 
इतना अखंड हो गया है कि राष्ट्र के हित की दृष्टि से सल्ते विचार न 
करें पर विश्व की दृष्टि से तो जरूर विचार किया जा सकता है ।” 
रेवरेए्ड बी० द लाइट का पत्र पाठकों के पढ़ने योग्य है । 
अहिसा के शोधक और साधक को ऐसे पत्र का स्वागत 
करना चाहिए | इसपर आदरपूर्वक विचार करना चाहिए। 
सित्रभाव से ऐसी चर्चा करने से अहिसा की शक्ति और 
मर्यादाओं का अधिक स्पष्ट ध्यान आ सकता है। 
मनुष्य चाहे जितने तटस्थ-भाव से बिचार करने का 
प्रथत्त करे तो भी वह अपने वतेम्ान वातावरण ओर पूर्व 
संस्कार से एक दूस अलग रहकर विचार नहीं कर सकता । 
दो जुदी-जुदी स्थिति में रहते हुए व्यक्तियों की अहिसा वाह्म 
रीति से एक ही स्वरूप की न होगी। उदाहरणाथे क्रोधी पिता 
के सामने बालक पिता की हिसा को ध्यानपूर्वक सहन करने 
ही अपनी अहिंसा वता सकता है | परन्तु वालक ने क्रोध 
किया हो तो पिता बालक के समान नहीं बरतेंगे। ऐसे बर्ताव 
का कोई अथ ही नहीं होगा। पिता तो बालक को अपनी छाती 
से लगाकर वालक की हिंसा को एक दम निष्फल क्रर देगा। 
दोनों प्रसगों के बारे में मान लिया गया है कि दोनों का 
बाह्य कृत्थ अपनी आंतरिक इच्छा का प्रतिविब है । इसके विरुद्ध 
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कोई मनुष्य अपने हृदय में बेर रखकर केवल वरणिक-बुद्धि 
से सामनेवाले की हिंसा के वश हो जाये तो वह सच्चा 
अहिंसक नहीं कहा जा सकता। और अगर वह अपना इरादा 
गुप्त रखे तो दंभी भी कहा जायेगा | फिर यह भी याद 
रखना चाहिए कि अहिसा का प्रयोग तो तभी हो सकता है 
जबउसे हिसा का भुकाबिला करना हो । प्रतिहिंसा की जहाँ 
हस्ती ही नहीं है वहाँ अहिंसक रहतनेवाला अपनी अहिंसक 
निष्चेष्टता के लिए यश प्राप्त नहीं कर सकता; क्योंकि जहाँ 
सामने हिंसा खड़ी न हो वहाँ अहिसा की परीक्षा कैसे हो 
सकती है !? 

'डोमीनियन स्टेटस” की तो बात ही अब उड़ गई है, इसलिए 
उससे पैदा होनेवाले मुद्दों पर चर्चा करने की कोई जरूरत 
नहीं है। हाँ, इतना कह सकते हैं कि अगर भारत ने सच्चा 
'डोमीनियन स्टेट्स! प्राप्त किया होता तो साम्राज्य के अधीन 
रहने के बदले समान यानी संख्या बढ़ने के कारण एक बढ़े 
भागीदार जैसा भागीदार बनता और भ्रेट ब्रिटेन की विदेशी नीति 
तय करते में वह प्रधान हिस्सा लेता । 

नेहरू-रिपोर्ट को मेने सामान्य रूप में हृदय से स्वीकार किया 
है. इससे यह नहीं मान लेना चाहिए कि उसके अत्येक शब्द को 
मैने स्वीकार किया है। भावी स्वतंत्र भारत की रक्षा के लिए 
जो व्यवस्था होगी उस सबको मेरी सहमति होगी यह मान 
लेने की भी जरूरत नहीं है। भारत जिस दिन स्वतंत्र होगा 
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उस समय जो प्रश्न पैदा होंगे उसके बारे तो आज से ही अपने 
देशभाइयों के साथ लड़ाई करने के लिए मेरे अन्दर की 
अहिसा मुझे रोक रही है । भविष्य के बर्ताव के बारे में 
आज चर्चा करना निरथंक है। ऐसा करने में व्यर्थ के मतभेद 
पैदा होंगे, जहर बढ़ेगा और उतने अंश में अहिसा को भी 
धक्का ज्गेगा। यह भी बहुत सम्भव है कि आज़ादी को 
लड़ाई समाप्त होने बाद भी अगर मैं जीता रहा तो भुमेः अपने 
देशभाइयों के साथ भी कई प्रसगों पर अहिसक लड़ाई 
लड़नी पड़े । और जैसी आज में लड़ रहा हूँ बेसी ही भयंकर 
हो | परन्तु यदि इच्छापूवंक अहिसक साधनों की खोज कर- 
के उन्तका उपयोग करने से हमने स्वराज्य प्राप्त किया है 
यह सिद्ध हो जाये तो आज बड़े-बड़े नेता लोग जो फौजी 
योजनाएँ तैयार कर रहे हैं वे उनको एक दम अनावश्यक 
ल्गेंगी ऐसा बहुत सम्भव है । 

आज तो अपने देशबन्धुओं से मेरा सहयोग गुलामी की 

डियो तोड़ने तक ही सीमित है। वह वेड़ी तोड़ने के बाद हसारी 
केसी दशा होगी और हम क्या करेंगे इसकी बात न में ही कुछ 
कर सकता हूँ न वे ही | मेरी जगह टॉल्स्टॉय दूसरी तरह वरतते या 
नहीं इसका तक करना निरथेक है| में तो आज अपने यूरोपियन 
मित्रों को इतना ही विश्वास दिला सकता हूँ. और वह काफी हे. 
कि मैंने अपने किसी भी ऋृत्य से जान-वूमकर हिंसा का समर्थन 
नहीं किया और अपने अहिंसा-धर्म को कालिख नहीं लगाई। 
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बोअर युद्ध में और जुलु बलवे के समय ब्रिदेन के साथ रह- 
कर जो मैने हिसा का रपष्ट अज्जीकार किया था वह भी सिर पर 
आ पड़ी हुईं अनिवाये स्थिति में अहिंसा के लिए ही किया था। 
परन्तु यह भी संभव है कि वह अज्ञीकार या सहयोग अपनी 
कमजोरी के कारण अथवा अहिसा के विश्वधरमत्व के अपने 
अज्ञान के कारण मैने किया हो | हालाँकि मेरी आत्मा ऐसा नहीं 
कहती कि उस समय या आज भी किसी कमजोरी या अज्ञान के 
वश होकर मैने ऐसा किया था। 

अगर हिंसा के ऊपर आधार रखनेवाले किसी तंत्र के आधीन 
अनिच्छापूर्षक होना पड़े तो उसमें परोक्ष भाग लेने के बदले 
प्रत्यक्ष भाग लेना ही अहिसावादी पसन्द करेगा । अमुक अ'श में 
हिसा पर आधार रखनेवाले जगत में में रहा हूँ; अगर मेरे पड़ो- 
सियों का संहार करने के लिए जो सेना रखी जाती है' उसके 
लिए कर देने या सेना में भरती होने 'इन दो बातों में से 
अगर मुझे एक छुनना हो तो हिसा की ताकत पर अंकुश प्राप्त 
करने के लिए और अपने साथियों का हृदय-परिघर्तत करने की 
आशा में मै सेना में भरती होना ज्यादा पसन्द करूँगा, बल्कि ऐसा 
किये बिना भेरी कोई गति नहीं । और ऐसा करते हुए मै नहीं 
मानता कि मेरे अहिसा-धर्म में कोई बाधा आती है। 

राष्ट्रीय स्वतंत्रता कोई आकाश-कुसुम नहीं है, व्यक्तिगत 
स्वतंत्रता जितनी ही वह भी आवश्यक है। पर अगर दोनों 
अहिसा पर अवल्लम्बित हों तो दूसरे राष्ट्र अथवा दूसरे व्यक्ति की 
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इतनी ही स्वतंत्रता के लिए वह नुकसानदेह साबित न होंगे । और 
जो व्यक्तिगत ओर राष्ट्रीय र॒तंत्रता के बारे में है बही अन्तर्राष्ट्रीय 
स्व॒तन्त्रता के बारे में भी हे। कानून का एक सूत्र है कि अपनी 
स्वतंत्रता का इस प्रकार उपभोग करो कि जिससे दूसरे की स्वतंत्रता 
को नुकसान न पहुँचे । यह सूत्र नीति के सूत्र-जेसा ही है। “यथा 
पिण्डे तथा त्रह्माण्डे' यह नियम भी शाश्वत है । पिंड के लिए तो 
एक नियम है और ब्रह्माण्ड के लिए दूसरा, ऐसी बात नहीं है। 


नवजीवन : २ फरवरी, १६३० 


$ ज्डचथ के 
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विरोधाभास 


एक भाई कटाक्षपूर्ण ढंग पर निम्नलिखित कई महत्त्व के 
प्रश्न पूछते हैं. : 

“जब जुल्ु लोगो ने उनकी स्वतन्त्रता को अपहरण करने- 
वाले अंग्रेजों का सामना किया, तब उस कथित विद्रोह को 
दबाने मे आपने प्रिटिश सत्ता की मद॒दु की । विदेशी सत्तां के जुए 
को उतार फेंकने के लिए किये जानेवाले प्रयत्नों को क्या चित्रोह 
का नाम दिया जाना चाहिए ) फ्रांस की जॉन आऑॉँव श्ाके, 
अमेरिका के जाजे वाशिड टन, आजकल के डी चेलेरा--क्या इन 
सभी को विद्रोही कहना चाहिए ? आप कहेंगे कि जुलु लोगों ने 
हिंसा मार्ग को अपनाया ! में कहता हुँ कि इस साधन को श्रज्ुप- 
युक्त कहा जाये तो भी क्या उनका ध्येय हीन कोटि का था ? श्रतः 

' मेरी यह समस्या हल कर दीजिए । 

“दूसरे, गत महायुद्ध मे भी जब जर्सनी और आस्टिया के 
शूरवीर अपने विरोध में खडी हुई सारी दुनिया से जड़ रहे थे, उस 
समय भी आपने जर्सनी और आरिदिया की प्रजा के विरुद्ध अंग्रेजों 
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के पक्त मे लड़ने के लिए रंगरूट भर्ती करने का आयोजन किया था। 
जर्मनी और श्रारिद्या की प्रजा ने तो भारतीयों का कुछ भी नहीं 
बिगाडा था । जब दो राष्ट्री मे युद्ध आरम्भ हो, तब उनमे से 
किसी एक का पक्ष लेने का निर्णय करने के पहले मनुष्य को दोनों 
पत्तों की बात सुन लेनी चाहिए। गत महायुद्ध के समग्र तो 
हमारे सामने एक ही पक्ष का राग अलापा जाता था, और खुद 
उस राग को अल्ापनेवाली प्रजा भी उसकी आ्रमाणिकता श्रथवा 
सचाई के विषय मे कुछ असंद्ग्ध न थी | प्रत्याजरह और अ्रहिंसा 
के शाश्वत हिमायती होकर भी आपने डन लोगों को, जो थुद्ध 
के धार्मिक अथवा श्रधामिक होने के बारे मे अँधेरे में थे, क्यों 
साम्राज्य तृष्णा के कीचड मे हाथ-पॉच पीटनेबाली भ्रजा की भुख 
शान्त करने के लिए लडने का प्रद्लोसन दिया ? श्राप कहेंगे कि 
उस समय आपको ब्रिटिश नौकरशाही में श्रद्धा थी। जिस विदेशी 
प्रजा का एक-एक कृत्य उसके दिये हुए वचनों के सरासर विपरीत 
सिद्ध हुआ है, क्या डसमे श्रद्धा रखना किसी भी मनुष्य के लिए 
सम्भव हो सकता है १ फिर आप जैसे बुद्धिमान प्रतिभाशाली पुरुष 
के लिए ऐसा कैसे सम्भव हो सकता है ? इस दूसरी गुत्थी का भी 
मुझे आपके पास से उत्तर चाहिए। 

“एक तीसरी वात और मुझे कहनी है। श्राप अ्रहिंसावादी 
हैं। भौर श्राज की स्थिति में तो भले ही हमारे लिए कट्टर 
अहिंसावादी रहना उचित हो सकता है, किन्तु, जिस समय भारत- 
वर्ष स्व॒तन्त्र होगा और यदि डस समय किसी विदेशी राष्ट्र ने इस 
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पर आक्रमण किया, तो क्या उस समय सी हम हथियारों को 

छूना पाप मानेंगे ! इसी प्रकार जब रेल, त्तार और जहाज इस 

देश के माल को विदेश भेजने के साधन न रहेंगे, तब भी क्‍या 

आप उत्तका बहिष्कार करने का ही मचार करेंगे ??” 

मेरे व्यवहार में परस्पर विरोधी बाते रहतो हैं, ऐसी अनेक 
आलोचनाएँ मैने सुनी और पढ़ी हैं, किन्तु उन के साथ मेरे 
अकेले का सम्बन्ध होता है, इसलिए में अधिकतर उनके 
जवाब देने के पचड़े में नहीं पड़ता । परन्तु उपरोक्त भाई ने जो 
प्रश्न पूछे हैं, वे यद्यपि मेरे लिए नये नहीं हैं, तथापि सामान्य 
कोटि के होने के कारण उनकी यहाँ चर्चा करना उपयुक्त प्रतीत 
होता है । 

जुलु बिद्रोह के समय ही मेने अपनी सेवाएँ ज्ञिटिश सरकार 
को अर्पित नहीं कीं, बल्कि उसके पूर्व बोअर युद्ध के समय भी 
की थी | और पिछले युद्ध के समय में रंगरूट भर्ती करने के 
लिए ही नहीं धूमा, बल्कि जब सन्‌ १६९४ में युद्ध शुरू हुआ 
तो स्वयं लन्दन में मेंने घायल सिपाहियों को मदद पहुँचाने फे 
लिए “स्वयंसेवक दल' का भी निर्माण किया था। 

इस अकार यदि मैने पाप किया है तो भरपूर किया है, 
इसमें कोई शक नहीं | मैंने तो अत्येक समय सरकार की सेवा 
करने के एक सी संयोग को हाथ से नहीं जाने दिया। इन सब 
अवसरों पर केवल दो ही प्रश्न भेरे सामने होते थे। में उस 
ससय अपने को जिस सरकार का नागरिक मानता था, उसके 
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नागरिक की हैसियत से मेरा धर्म क्या है ? दूसरे एक चुस्त 
अहिसावादी की हैसियत से मेरा धर्म क्‍या है 
आज में यह जानता हूँ कि मेरी वह मान्यता ग़लत थी कि 
मे सरकार का नागरिक था। परन्तु उपरोक्त चारों प्रसगों पर 
मैं यह ग्रामाशिकता के साथ मानता था कि अनेक बाधाओं 
के वीच गुजरते हुए भी मेरा देश स्वतन्त्रता को ओर प्रगति 
कर रहा है और व्यापक दृष्टि से देखा जाये तो लोक-दृष्टि से 
भी सरकार सर्वथा खराब नहीं है । इसी ग्रकार त्रिटिश अधिकारी 
भी स्थूल ओर धीमे होते हुए भी प्रमाणित हैं । 
ऐसी मनोदशा होने के कारण मैने वही करने का प्रयास 
किया जो कोई भी अंग्रेज करता । स्व॒तन्त्र कार्य प्रारम्भ करने 
जितना योग्य और मूल्यवान मैने अपने आपको नहीं सममा। 
मुझे ऐसा अतीत नहीं हुआ कि मुझे सरकारी कममचारियों के 
निशेयों पर न्यायाधीश बनना चाहिए। वोअर युद्ध के समय, 
जुलु विद्रोह्द के समय और पिछले महायुद्ध के समय भी में 
सरकार के मन्त्रियों में मे दुष्ट बुद्धि का आरोप नहीं करता था 
अग्नेज़ लोग खासकर बुरे होते है अथवा अन्य मनुष्यों से निम्न 
कोटि के होते हैँ, ऐसा मेने उस समय भी नहीं माना और न 
आज ही सानता हूँ। में उस समय सी उन्हें किसी भी प्रजा 
के समान उच्च, आदर्श रखने और उच्च कार्य करते योग्य 


ओर उसी प्रकार भूल कर सकनेवाले प्राणी मानता था और 
अब भी मानता हूँ | 
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इसलिए मुझे! महसूस हुआ कि सरकार के संकट के द्ष्श्शों 
में एक मलुध्य और एक नागरिक के नाते अपनी अल्प 
सैवा अर्पित करके मैने अपने धर्म का पालन किया। स्वराज्य 
में भी प्रत्येक देशवासी से में अपने देश के प्रति ऐसे ही 
व्यवहार की आशा रखता हैँ | यदि हर समय और हर अवसर 
पर प्रत्येक व्यक्ति स्वयं ही अपना कानून बनाने लगे और सूक्ष्म 
तराजू से अपनी भावी राष्ट्रीय महासभा के प्रत्येक कार्य को 
तौलने लगे वो मुझे भारी ढुःख हो। मैं तो अनेक विषयों के 
सम्बन्ध में राष्र के अ्रतिनिधियों के निणेय के आगे अपने 
व्यक्तिगत निर्णय को ताक में रखकर राष्ट्र को आज्ञा को सिर- 
माये पर चढ़ाना पसन्द करूँ | केवल इन प्रतिनिधियों को डुनने 
में में विशेष सावधानी से काम ला । में जानता है. इसके अति- 
रिक्त अन्य किसी भी प्रकार से श्रजाकीय सरकार एक दिन भी 
नहीं चलाई जा सकती | 

यह तो हुई उस समय के मेरे व्यवहार की मीमांसा | किन्तु 
आज के विषय में क्‍या ९ 


आज मेरे सामने सारा नकशा ही बदल गया है। मुमे 
प्रतीत होता है कि मेरी ओंखें खुल गई हैं। अलुभव ने भुमे 
अधिक समम प्रदान की है। आज में बर्तमान राजतन्त्र 
सम्पूर्णतः विक्॒त तथा या तो सुधारने या दफना देने योग्य 
सममता हूँ । इस विषय में सुके तनिक मी शंका नहीं रह गई 
है कि उसके भीतर अपने आपको सुधारने की किचित शक्ति 
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नहीं है। में मानता हूँ कि आज सी ऐसे अनेक अंग्रेज़ अधिकारी 
पड़े हैं जो प्रामाणिक हैं, किन्तु इससे आज हिन्दुस्तान का छुछ 
भला नहीं हो सकता; कारण इतने दिन में जिस श्रमचश अन्धा 
बना हुआ था, मेरे खयाल से वे भी उसी भूम के शिकार हैं। 
अतः आज में इस सरकार को अपनी कहकर अथवा अपने को 
इसका नागरिक कहल्ाकर कोई अभिमान नहीं मान सकता। 
इसके विपरीत इस सरकार में सेरा एक अछूत का सा दर्जा है, 
यह मुमे सूर्य के समान स्पष्ट अतीत होता है, इसलिए' जिस 
प्रकार हिन्दू जाति का एक अछूव हिन्दू धर्म अथवा हिन्दू समाज 
को शाप दे सकता हे, उसी ग्रकार मुझे भी या तो इस सरकार 
की कायापलट होने की नहीं तो उसके समूल नाश की श्राथना 
करनी पड़ेगी। 

दूसरा अहिसा-सम्बन्धी प्रश्न अधिक सूुक्रम है। जहाँ भेरी 
अहिंसा भावना तो मुझे हमेशा हरेक प्रवृत्ति में से निकल भागते 
की प्रेरणा करती है, वहाँ मेरी आत्मा को ज़बतक दुनिया में 
एक भी अन्याय अथवा दुख का अलहाय साक्षी बनना पडता 
है, तवतक वह सुखी होने से इन्कार करता है । किन्तु मेरे जैसे 
टुबेल अल्प जीव के लिए दुनिया का प्रत्येक दुःख मिटा सकना 
अथवा दिखाई पड़नेवाले प्रत्येक अन्याय के विषय में शक्ति 
भर कर गुजरना सम्भव नहीं। इस दुहरी खींचा-तान से मुक्त 
रहने का मार्ग है, किन्तु वह स्थिति बहुत धीमी गति से और 
अनेक व्यथाओं के वाद ही प्राप्त हो रूकती है। कार्य से 
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अवृत्त होने से इन्कार करके नहीं, बल्कि बुद्धिपू्वेक निष्काम 
कम करते हुए भुमे वह मुक्ति प्राप्त करनी है। और इस लड़ाई 
का रहस्य ही इस बात में समाया हुआ है कि आत्मतत्त्व को 
मुक्त और पूर्ण स्वाधीन करने के लिए शरीर तत्व का सतत यज्ञ 
किया जाय | 


इसके अलावा जहाँ मै एक ओर दूसरे लोगों के समान 
सामान्य बुद्धिवाला अहिंसावादी नागरिक था, वहाँ बाकी के 
लोग बेसे अहिंसावादी न होते हुए भो सरकार के प्रति रोष 
ओर हंष-भाव के कारण ही उसकी मदद करने के कर्त्तव्य से 
विमुख थे । उनके इन्कार के मूल में उनका अज्ञान और उनकी 
निरबंलता थी। उनके साथी के नाते उनको सच्चे मार्ग पर लाने 
का मेरा धर्स था| इसलिए मैने उनके सामने उनका प्रकट कर्तव्य 
उपस्थित किया। अहिसा-तत्त्व समझाया और छडुनाव करने के 
लिए कहा । उन्होंने वेसा ही किया और इसमें कुछ भी बुरा 
प्रतीत नहीं हुआ। 

इस प्रकार अहिसा की दृष्टि से भी अपने कार्य में में पश्चा- 
ताप करने जेसी कोई बात नहीं देखता | कारण स्वराज्य में भी 
जो लोग हथियार धारण करते होंगे उन्हें. बेसा करने और देश 
की खातिर लड़ने के लिए कहने में में सकोच न करूँगा । 

ओर इसी में लेखक के दूसरे प्रश्न का उत्तर आ जाता है। 
मेरी मनोसिल्ाषा के स्वराज्य में तो हथियारों की कहीं आव- 
श्यकता न होगी, किन्तु आजकल के इस प्रजाकीय प्रयत्न द्वारा 
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वेसा हिन्दू स्वराज्य निर्माण करने की मेरी धारणा नहीं है । 
कारण एक तो इस वस्तु को तात्कालिक ध्येय के रूप मे सफल 
करने के लिए आज यह प्रयत्न नहीं हो रहा है और दूसरी वात 
यह क्रि प्रजा को इसके लिए तैयार करने के लिए योग्य कार्यक्रम 
निश्चित करने की योग्यता मुभमें है ऐसा में नहीं मानता । सुझ- 
में अभी इतने सारे विकार और मानवी दुर्वल्ञतायं भरी हुई 
हैं कि ऐसे काय की प्रेरणा अथवा शक्ति में अपने भीतर नहीं 
महसूस करता | मैं तो इतना ही दावा करता हैँ कि में अपनी 
प्रत्येक दुर्बलता को जीतने के लिए सतत भ्रय॒त्नशील रहता हूँ । 
मुमे प्रतीत होता है कि इन्द्रियों का दमन करने की शक्ति मेने 
काफी प्राप्त कर ली हे। तथापि में यह कहने का साहस नहीं 
कर सकता कि मै इस स्थिति से पहुँच गया हैँ कि मुझसे पाप 
हो ही नहीं सकता, इन्द्रियों मुके पराजित नहीं कर सकतीं। 

तो भी मै यह मानता हूँ कि पूर्ण अवर्णनीय निष्पाप 
अवस्था--जिसमे मनुष्य अपनी अन्तरात्मा मे अन्य सव बस्तुओं 
को लय करके केवल मात्र ईश्वर की उपस्थित अनुभव करता 
है-प्राप्त करना अत्येक मनुष्य के लिए सम्भव है। से मानता 
हूँ कि यह अभी बहुत आगे की अवस्था हे और इसलिए 
सम्पूर्ण अहिसा का कार्यक्रम जनता के आगे रखने का में आज 
अपने को अधिकारी नहीं सममता। 

इस मह्दान तत्त्व की चर्चा के वाद रेल इत्यादि का प्रश्न तो 
सर्तथा गोण रह जाता है | मेने स्वयं इन सुविवाओओं का व्यक्ति- 
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गत उपयोग करना नहीं छोड़ा और न मेरी यह अपेक्षा है कि 
जनता इनका उपयोग करना छोड़ दे। में यह भो नहीं मानता 
कि स्व॒राज्य में इन वस्तुओं का उपयोग बन्द कर दिया जायगा। 
तथापि में इतनी आशा अवश्य रखता हूँ कि स्वराज्य में जनता 
यह मानना छोड़ दे कि इन साधनों में हमारी नेतिक उन्नति को 
आगे बढ़ानेवाला कोई विशेष गुण है अथवा यह कि वे हमारी 
ऐतिहासिक उन्नति के लिए भी अनिवाये हैं। इन साधनों की 
आवश्यकता की पूर्ति जितना ही उपयोग किया जाय ओर हिन्दु- 
सतान के ७४ हजार गाँवों को रेल-तार के जाल से पाट देने की 
अमिलाषा न रखी जाये यह में जनता को अवश्य सलाह दूँगा। 

जब स्वतन्त्रता की स्फूर्ति-दारा जनता तेजस्बी बन जायगी, 
उस समय उसे ज्ञात होगा कि ये साधन हमारी प्रगति की श्पेक्ञा 
हमारी गुलामी के लिए अधिक सहायक होने के कारण हमारे 
राज्यकर्ताश्रों के लिए जरूरी थे। प्रगति तो लँगड़ी खल्र जेमी 
है। यह लेगड़ाती-लँगड़ाती कुदकती-कुदकती ही आती है, तार 
या रेल से उसको नहीं भेजा जा सक्रता | 
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व्यवसाय में अहिसा 

यह अच्छी बात है कि अहिसा के पुजारी बहुत सूक्ष्म प्रश्न 
खड़े करते हैं। यह आदत तारीफ के लायक है | इसीसे आदसी 
आगे बढ़ता है। लेकिन एक शर्ते है । ऐसा न होना चाहिए कि 
दूध में पड़े कण के कारण दूध तो फेंक दें और हर घडी जो 
ज़हर पीते रहें उसकी परवाह तक न करें। ऐसे प्रश्नों से वे ही 
फ़ायदा उठा सकते हैं जो बड़ी बातों में सावधान रहते हैं; और 
भल्री भाँति सिद्धान्त को अमल में लाते हैं । 


सूद्रम प्रश्न यह है कि जिस खादी-संडार में कम्बल बिकते हैं. 
वहाँ से फौज के सिपाहियों के लिए कम्बल खरीदे गये। मुझसे 
भंडारवालों ने पूछा “क्या इस तरह कम्बल वेच सकते हैं १” मैंते 
उत्तर दिया “बेच सकते हैँ |” अगर ऐसा कर सकते हैं तो हम 
अहिंसक लोग हिंसक-युद्ध में सहायता नहीं देते ? एक तरह 
केवल सिद्धान्त से देखें तो उत्तर देना पढ़ेगा कि “सहायता 
देते हैं।” और ऐसा उत्तर द तो हम हिन्दुस्तान में या जिस 
मुल्क में युद्ध चलता द्वो वहों रह ही नहीं सकते, क्‍योंकि हम जो 
खाते हूँ उससे भी लड़ाई में मदद देते हैं। रेल के सफर से भी 
देते हैं। डाक भेजते हैँ तो भी देते हैं। शायद ही कोई ऐसा 
काम हो जिससे हम ऐसी मदद देने से वच सरके। सरकारी सिक्के 
के इस्तेमाल में भी मदद होती है। वात यह है कि अहिंसा जैसे 
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बुलन्द सिद्धान्त का सम्पूर्ण पालन कोई देहधारी कर ही नहीं 
सकता। यूक्लिड की रेखा लीजिए । उसकी हस्ती कल्पना में ही 
हे | सूक्ष्म रेखा भी काग्रज़ पर खींचें तो भी उसमें कुछ न कुछ 
चौड़ाई होगी ही | इसलिए व्यवहार में सूक्ष्म रेखा खींचफर हम 
अपना काम चलाते हैं। सब सीधी दीवार यूक्लिड के सिद्धान्त के 
मुताबिक ठेढ़ी हैं । लेकिन हज़ारों वर्ष खड़ी रहतो हैं । 

ठीक यही बात अहिसा के सिद्धान्त की है। जहाँ तक हो 
सके हम उसे अमल में लाव। 

कम्बत्त बेचने की मनाही करना मेरे लिए आसान था । लाखों 
को बिक्री में कुछ हज़ार की बिक्री की क्या कीमत हो सकती है 
लेकिन मेरो मनाही मेरे लिए शर्म की बात हो जाती; क्योंकि 
अपनी सच्ची राय को छिपाकर ही मैं मनाही कर सकता था। में 
कहॉ-कहों मनाही की हद बॉधूँ ९ में चावल्-दाल का व्यापारी 
होकर, सिपाहियों को चावल-दाल न बेचूँ ! गधी होकर, कुनेन 
था अन्य दवाइयों न वेचूँ ! न बेचूँ तो क्‍यों नहीं ! मेरी अद्दिसा 
मुझे ऐसे व्यापार के लिए बाध्य करती है ९ मैं ग्राहक्ष की जात- 
पॉत खोजकर मर्यादा बोंधू' ? उत्तर है कि मेरा व्यापार 
अगर समाज का पोपक है, हिसक नहीं है, तो मुझे उसे करने 
मे आाहकों की जात-पॉत की खोज करने का अधिकार नहीं है। 
अर्थात्‌ सिपाही को भी अपने व्यापार की वस्तु बेचना मेरा धरम है। 
सेवाग्राम सें, १८-६-४१ (चर्खा-द्वादशी) 
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